
窄邓臀攀臀聋淤释琴布祥谬呀辩释释泽瞥考谁库释鲜畔布邓禅赞攀潍
嘱嘴嚷谁嚎夔摸攫碳爆谁麟噢爆嚷灌雀谁健攘峨耀罐鹰耀嚷嗜嚷谧灌膺灌嚷噶
一礁一嘴谁磨

这起经济纠纷案是如何调解的

梁 钦 汉

沈阳水泥机械修配厂诉北京铁路局北京混凝土预制构件厂拒收订货蒸压釜一案
,

双方及

其上级单位曾多次协商调处
,

未获结果
。

经审理
,

在正确认定事实和分清贵任后
,

通过耐心调

解
,

得到了园满解决
。

拒收订货 造成纠纷

一九七九年四月十 日
,

建材部供应分配局根据铁道部的申请
,

分配给铁道部 2 8 , 。 x 39 米

蒸压釜一台
。

铁道部将它分配给北京铁路局
,

北京铁路局又将它分配给所属的北京混凝土预

制构件厂
。
四月中旬构件厂派人持建材部物资调拨通知书到供货单位沈阳水泥机械修配厂看

货
,

当即表示货能用
。

沈阳厂写好了订货合同交构件厂来人带回加盖公章
,

可是直到五月上

旬还没将合同盖章退回
。

沈阳厂几次催办
,

构件厂于同年五月三十 日给沈阳厂发了一封电报
,

内蓉是
: “

39 米蒸压釜同意发货
,

手续正在办理
,

到站昌平
。 ”
六月十五 日

,

构件厂又给沈阳厂

发第二封电报
,

内容是
: “

我厂预订蒸压釜近因款源尚未落实
,

请暂停发运
。 ”
沈阳厂仍于十八

日将货发出
,

运到北京昌平
。

构件厂便以未签合同
,

货不能用为理由
,

拒付货款
。

双方几经协商

未得解决
。

沈阳厂于一九八O 年五月二十 日向北京市中级人民法院起诉
,

要求被告单位履行

合同
,

交付货款
。

各持己见
`

争执不下

审判人员仔细审阅了起诉书和答辩书
,

并传询了双方代理人
,

发现双方意见十分对立
,

各

不相让
。

原告沈阳厂要求履行合同
,

交付货款
,

提出三条理由: 1
.

构件厂派人持物资调拨通知

书来厂看货
,

签订了合同
,

随后又发电报叫发货
,

内容肯定
,

词语明确
,

应认定合同有效
,

按合同

执行 ; 2
.

按照某号文件有关规定精神
,

专用设备可以按原合同继续发货
,

需要单位不得拒付
,

我

厂按对方电报将货发出是正确的 ;3
.

构件厂若计划变更后工程下马就应提 出退货
,

但第二封电

报只是
“

请暂停发运
” ,

没有半点退货的意思
。
因此

,

构件厂必须承担一切经济责任
,

如数承付

设备价款和运杂费二十一万八千七百二十六元
,

并按银行延期付款的规定偿付赔偿金
。

被告构件厂则针锋相对
,

提出三条反驳意见 : ( ` )根据国家规定
,

供需双方
蛔

以正式合

同作为判明经济责任的依据
。

我厂派人到沈阳厂了解设备技术性能时带回的合同
,

双方均未

盖章
,

不能视为正式有效合同
。

沈阳厂只凭电报而不是凭盖章后的正式合同发货
,

是不符合国

家规定的
。

( 2 )某号文件说的专用设备
,

是指按订货已经生产完成的专用设备和按需要单位提

出的技术条件生产的产品
。

发来的蒸压釜不是专为我厂订货安排生产的
,

也不是按我厂提出

的技术条件生产的
,

明显是该厂已生产而无去向的产品
,

是为了解决困难而强行发运我厂的
。

( 3 )我厂与沈阳根本没有正式签订合同
,

所以没有退货与否的问题
。

沈阳厂接停运电报后
,

应



根据铁路局铁路货物运输规程
“
发运前可向发站取消托运

” 的规定
,

立即办理停运事宜
,

沈阳厂

没有这样做
,

继续将设备发出
,

是不妥当的
,

责任应由沈阳厂承担
。

根据事实 认定合同

审判人员经分析认为
,

确定双方的合同关系是否成立是审理这一案件的关键所在
。

为此
,

作了下列的查证和分析
。

(一 ) 走访建材部和查阅了有关文件
,

了解了蒸压釜的分配情况
。

一九八O 年以前蒸压釜

是按指令性计划生产
,

沈阳厂蒸压釜的生产任务是早在一九七八年六月份下达的
。

当时供不

应求
,

铁道部的这一台
,

是出于照顾才调拨给他们的
。

按调拨手续规定
,

需方派人看货
,

又通知

发运
,

建材部认为供需关系成立
,

就没再调拨给其他单位
。

(二 ) 经向国家经委
、

国家物资总局和市经委等有关主管部门联系了解
,

这些部门都认为
,

虽然合同没有盖章
,

但以电报通知发货应认定供需关系成立 ;按习惯做法
,

就是没有签订合同
,

电报通知发货
,

也应认定供需关系成立
。

(三 ) 从供需双方的行为看
,

双方供需关系也已成立
。

需方派人看货后
,

沈阳厂写成订货

合同是该厂的签约提议 (即要约 )
,

构件厂以电报通知发货即是接受提议 (承诺 )的表示
。

因此
,

双方已经完成签订合同的程序
,

应认定合同有效
。

分清贵任 进行调解

根据上述查证和分析着手进行调解
。

审判人员向构件厂明确指出
,

合同成立
,

按规定他们

应该收货付款
,

强调未签合同
,

拒绝承担责任是不对的
,

构件厂应在这一纠纷中负主要责任
。

但考虑到该厂生产计划变更后已不需要蒸压釜的实际情况
,

可作退货处理
,

但要承担退货罚

金
。

同时也向沈阳厂指出
,

接到构件厂通知停运电报时
,

正在组织发运
,

应该按铁路货运规定

申请停运
,

但没有这样做
,

致使设备发出后发生争执
,

亦应负一定责任
。

一

另外
,

这台蒸压釜虽是

专用设备
,

但实际不是专为构件厂生产的
,

双方应该本着互谅互让精神
,

互相体谅对方的实际

困难
,

实事求是地解决
。

开始构件厂没有完全接受上述分析意见
,

只承认电报通知发货有责

任
,

不承认合同关系成立
。

同意担负从沈阳厂到沈阳大成站这一段公路运费
,

不担负铁路运

费和退货罚金
。

为使这起纠纷通过调解得到圆满解决
,

审判人员又走访了构件厂的上级主管

部门铁道部
、

北京铁路局
,

向他们介绍案情
,

阐明意见
,

争取他们的支持
。

经多方耐心说服教

育
,

最后双方达成协议
:
蒸压釜作退货处理

,

构件厂赔偿沈阳厂蒸压釜二十一万元货款的百分

之二十即四万二千元的损失 ;从沈阳厂发北京的公路和铁路全部运费由沈阳厂负担 ;蒸压釜由

构件厂保管
,

由沈阳厂尽快调出
,

调出时由构件厂负责申请车皮和装车发运
。

共商兽后 吸取教训

协议达成后
,

双方都表示满意
。

构件厂当即向沈阳厂索要该厂银行帐号
,

以便将赔偿金及

时划拨给沈阳厂
,

并表示一定保管好设备
,

决不使设备发生变形
、

锈蚀或其它损失
。

沈阳厂也

表示要报请建材部
,

在全国范围内只要有需要蒸压釜而又型号对路的
,

即将这台蒸压釜作为第

一台尽先调 出
,

并对以后调出时构件厂负责申请车皮
,

代为发运表示感谢
。

构件厂说
,

发生这

次事件
,

是我们厂某些人员在计划未最后落实的情况下
,

就急于抓设备造成的
。

这次罚款是花

钱买教训
,

今后一定要加强计划性
,

加强法制观念
,

重视合同手续
,

认真履行经济责任
。

沈阳厂

说
,

接停运电报后
,

我们没有再一次和需方商量就把货发出
,

是我们工作上的缺点
,

也应该吸取

教训
,

今后一定要与需方加强联系
,

做到及时稳妥
。


