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在接触这个题目的时候
,

首先应该注意的是对于
“
遗嘱

” 和 “
继承

” 的观念
,

占代人和

现代人并不是完全一致的
,

甚至存在着重要的分歧
。

否则
,

我们就不能理解为什么遗嘱继承

会最初发生在一个古老的家族世袭制国家— 罗马
。

遗嘱继承是后起于法定继承 的一种继承方式
,

起源于罗马十二铜表法
。

该法第五表第三

条明文规定
: “

关于金钱和对于自己的财产的保护
,

均依照遗嘱办理
。 ”
至于其发生的原因

,

历

来法学家都是有不同见解的
。

但是
,

对于当时罗马人创栩遗吸继承制度的 目的首先是为了继

承人格
,

不是为了继承财产这一点
,

墓本上是一致的
。

也就是说
,

在开始时
,

遗嘱并不是分

配死亡者财产的一种手段
,

而是把家族代表权转移给一个新族
一

长的许多方法中的一种
。

所以
,

遗嘱只是在相当狭小的范围内使用
,

而且是极其慎重的
。

那时的罗马人并没有把
“
遗嘱

”
看

作分离财产和家族的一种手段
,

或作为产生各种利益的一种手段
,

而仅是为了改变由
“ 无遗

嘱继承
” 所造成的某种道义上的不公正

,

和避免家族有可能完全失去其财产的危险性
。

因为
,

根据当时的家族制
,

无遗嘱继承顺序是这样的
:

在一个公民死亡时
,

如果没有遗嘱或是没有

有效的遗嘱
,

他的
“
未解放

” 之子可以成为其继承人
,

他的解放之子不能分享继承权
。

如果

这时死者没有直系卑亲属
,

就由宗亲 ( 同姓人 ) 继承 (不包括通过女姓后裔而和死者结合起

来的宗亲 )
,

家族中所有其他支系都被排斥在继承权外
。

而宗亲仅是出于假定凡是同姓的人都

是来 自一个共同祖先的拟制
。

所以
,

在这种情况下
,

女价果没有 一个有效的 “
遗嘱

” ,

罗马人的

解放之子就将绝对得不到什么权利
,

而假定这个家长在死亡时没有子荆
,

则他的家族就会完

全失去其财产
。

而把解放之子看作
“
亲属

” 权和血缘外的人
,

也是与家长的 自然感情不相符

的
,

与古代社会借以结合在一起的那种天性不一致的
。

因此
,

当时所有的罗马人对无遗嘱死

亡存在着一种特殊的恐怖心理
,

把丧失遗嘱权当作一种比任何灾害更沉重的天罚
。

这种心理
,

我们可以从罗马人用 “ 死而无遗嘱
”
这句话作为最恶毒的咒骂语言中看出来

。

可见
,

在罗马

古代
,

遗嘱继承不仅是一种法律制度
,

而且是一种道德要求
。

罗马人对于遗嘱继承的感情并

不是出于放任随意的愿望
。

他们役有把一个
“
遗嘱

” 用作剥夺一个
“ 家族 ” 的继 承 权 的 权

利
,

或用作造成一项财产不公平分配的手段
,

而是要使按遗嘱继承能忱无遗嘱继承更加公平

不偏
。

剥夺直系亲属继承权的现象
,

只是发生在偶然的事件中
,

而且被认为是一种不道德的

行为
。

把一个遗嘱看作是一种可以把财产从家族中转出去
,

或是把财产根据遗嘱人的想象或

见解分成许多不公平的部分的权力
,

那是发生在封建制度已完全巩固了的中世纪的后半期
。

那时
, “

遗嘱
” 已成了用以产生不平等的工其

,

也正是从那时起
,

产生 了现代人与古代人对于
“

遗嘱
” 的不同观念

。

限制剥夺子女继承权的规定
,

是在十
一

二铜农法时代儿世纪以后的事
。

但这井 不 是 因 为

卜二铜表法允许族长可以有无限制任意剥夺子女继承权的权力
,

而是因为当时罗马人确实还

没有学会白由地运川这种剥夺继承权的权力
,

而只知道遗嘱是保护亲权的一种手段
。

剥夺 直



系亲属继承权的偶然事件是当时罗马法所不可能琐见的
。

;只是到后来
,

J

由子家长 们的 滥
’

用

遗嘱权
,

使社会感到 冰遗嘱
” 的力量 己违背了人们的良好慰奎的时候

,
·

在民法上才出现了目

的在于限制剥夺子女继承权的法规
。

而且在以后罗马法的几干主要发展
、

阶 段 ( 裁 判 官
、

帝

政
、

查帝 )
,

不断地得到扩充
。

至查士丁尼帝时
,

不仅规定对子女
,

而且对所有有法定继录权

的人
,

如果没有法定理
,

由
,

遗嘱人都不得剥夺其继承权或减少其继承份
。

对子违反法是理由

而剥夺法定继承人继承权的遗嘱
,

利害关系人可以提起 , 遗喊冶背遣义之诉
”
或 “ 继承补充

之诉
” ,

请求取消遗嘱或补充继承份
。

但是
,

有这种诉权的人限子卑亲属
、

尊亲属和旁系亲中

男系之兄弟姊妹衬
. 一

i
· 「

但是
,

·

我们必须看到
,

「

罗马人创制的遗嘱继承制度
,

`

仍然是奴隶主阶级的一种特权
,

对

子奴隶来说
,

只木过是一种美化了的法律栓桔
。

譬如
,

法律曾充许奴康主在遗产不足抵偿债务

有失体面时
,

可以角遗嘱解放奴隶为继承人
,

而奴隶则不能拒绝继承
,

是谓 衣必然继承人
” ,

使其担负破产之恶名
。

一

一

现代遗嘱继承则是资产阶级革命的产物
。

遗嘱是财产处理权的一种形式
,

是民事权利的

重要组成部分
。

所以
,

遗嘱继承在资本主义比较发达的欧美国剔比较通行
。

但 由于受罗马法

的影响
,

采用大陆法制的国家比英美法国家在
“
遗嘱百由

`

” 的限制上要产格得 多
。

如欧洲一

些国家规定遗嘱处分的财产不能超过遗产的一半广法国则规定三个以上子女的遗嘱人只能处

理遗产的四分之一
。

而英国法中的
“
遗嘱自

’

由
”
权咖很天

,

遗嘱人可以不受特留份的限制而

剥夺任何一名法定继承人的继承权
。

在美国虽然许多州也实行必继份 (相当于 特 留 份 ) 制

度
,

`

但只限于配偶才能享受这种权利
,

其他法定继承人则无此权
。

一

中国古代
,

由于封建宗法锢禁
,

帝制森产
,

一直实行世袭制度
。

虽然历史上的君主遗诏
、

人臣遗表
、

遗言
、

遗命之类
,

也都包含有遗嘱的意义
,

但均以纵谈政治
,

荐拔人才或承接遗

亚为主
`

例如韩愈的
《
平淮西碑 , 云

: “

圣子神孙
,

继继承承
,
千千万年

,

敬戒不怠
。 ” 《

三国

演义
》
中也有一段话

:

刘表病中闻此信
,

吃惊不小
,

商议写遗嘱
,

令玄德辅佐长子刘琦为荆

州之主
。

一般都不涉及财产的处理
。

所以
,

中国直到民菌以前是没有遗嘱继承的 法 律制 度

的
。

民国以后
,

由于受外国法制的影响
,

遗嘱继承之制始定于法典之中
。

新中国成立后
,
国家役有制订专门的继承法

,

在颇麦的一些单行法规或法律性文件中
,

遗嘱继承也规定得较少
。

因此
,

对于我国来说
,

遗嘱继承还是一种比较陌生的法律制度
,

对

它进行一些探索是很有必要的
。

遗嘱继承与法定继承不同
,
法定继承是由法律直接规定的继承人

,

按照法定程 序 进 行

的 ,
因此

,

不发生有效无效的何题
。

而要根据遗嘱规定继承
,

一个显然的先决条件是遗嘱必

须有效
。

从司法实践看
,

遗嘱的有效性主要包括四个因素
:

行为能力
、

真实性
、

合法性和应

继份 (或特留份 )
。

遗嘱是遗嘱人生前处理其财产的一种法律行为
。

它的主要内容是确定遗产继承人和继承

份
、
因此

,

遗嘱人必须对自己
_

的行为有明确的认识能力
,

能理智地
.

为一定的行为
,

并能估计

到其行为所发生的结果
,

所以
,

法律规定遗嘱人必须是有行为能力的人 (有的国家另外规定

了遗嘱能力
,

如规定行为能力为二十一岁
,

遗嘱能力为十六岁 )
。

行为能力指的是人 的认识能力和判断能力
,

一般以年令来划分
。

如年满十八周岁的成年



人为有完全行为能力的人
,

不满六周岁的未成年人为无行为能力的人
,

六周岁以上不满十八

周岁的未成年人为行为能力受限制的人
。

行为能力受限制的人可以对属于他个人劳动所得的

财产立遗瞩
。

此外
,

由于病理原因
,

也可使人丧失行为能力
,

但这种人一旦病愈
,

行为能力

可随之恢复
。

所以
,

间歇性精神病人的行为能力是时有时无的
。

遗嘱人必须有行为能力是指滩嘱人在立遗嘱时必须是有行为能力的
,

立遗嘱前或立遗嘱

后是否有行为能力并不影响透嘱的效力
。

行为能力的有无并不是绝对有者恒有
、

无 者 永 无

的
。

一个原来有行为能力的人
,

可能因后来患有精神病而失去行为能力
; 而原来一个无行为

能力的精神病人可能因得到治愈而恢复行为能力
。

因此
,

对于遗嘱的有效性来说
,

只要在立

遗嘱时是有行为能力的
,

遗嘱就是有效的 (假定在具备其他有效条件 下一一下同 )
。

如果 立遗

嘱时是无行为能力的
,

遗嘱就是无效的
。

例如
,

王某在立遗嘱时是个有行为能力的人
,

他在

遗嘱中剥夺 了大儿子甲的继承权
。

后来王某患了精神病
,

在病中甲趁机叫他已丧行为能力的

父亲义立 了 一份遗嘱
,

改为剥夺王某的小儿子乙 的继承权
。

王某病愈后并不知道 自己病中的

行为
,

直至死亡
。

这时应该认为第一个遗嘱是有效的
,

第二个遗嘱是无效的
。

因为
,

虽然这

两个遗嘱都是王某所立的
,

但第一个是在王某有行为能力时立的
,

第 二个是在王某无行为能

力时立的 (尽管王某后来恢复了行为能力 )
。

但假如立遗嘱时是一个发病的闻歇性精 神 病 患

者
,

病愈时将途嘱作了修改
,

后来发病时又按原遗嘱内容改了回去
,

直至死亡
,

则应认为第

一次修改的谁嘱是有效的
,

原立的遗嘱和第二次修改的遗嘱是无效的
。

真实性
,

是指遗嘱必项出自遗嚼人的真实意志
。

如果遗嘱并非遗嘱人的本意
,

那末这个

遗嘱是无效的
。

所谓真实
,

是指遗嘱人的意思表示是在毫无外来压力 下
,

或他人故意制造的

假象迷惑下作出的
。

出于遗嘱人之 口
,

或出于遗嘱人之手的遗嘱不一定是遗嘱人的真实意志
。

如遗嘱人在受威胁
、

强迫或欺编的情况下所为的遗嘱
。

所以
,

法律规定在上列情况下立的
,

以

及伪造
、

篡改的遗嘱一律无效
。

这完全是为了保护遗嘱人和继承人的合法利益
。

但我们指的真

实意志
,

井不包括立遗嘱前
,

或立遗嘱后的意志
。

譬如说某遗嘱人在立遗嘱以 前曾欲取消某

一儿子的继承权
,

但在立遗嘱时突然改变了自己的主意而未取消这个儿子的继承权
,

而立遗

嘱后又感到后悔
,

却一直没有修改遗嘱
,

直至死亡
,

那末
,

这个遗嘱仍然应算是遗嘱人的真

实意志
,

是有效的
。

假如
,

该遗嘱人后侮后依法变改了原遗嘱
,

则应按前后两个遗嘱都是真

实意志时以后一遗嘱为有效的原则处理
。

合法性
,

是指遗嘱必须符合法定方式
,

遗嘱内容不得违反现行法律和政策
。

立遗嘱必须

按照法定方式迸行才能取得法律效力
。

遗嘱的法定方式是从程序生: 保证遗嘱有效的 重 要 手

段
。

遗嘱形式有书面和 日头两种
。

书面遗嘱一般应由遗嘱人 亲自 拓写
,

注明时间
、

地点
,

并

签名
。

瑕如遗嘱人不能书写的
,

也可以由他人代写
,

代写的遗嘱必须由遗嘱人和代写人共同

签名
, 也可以经公证机关

,

所在单位或者居住地基层组织证明
。

「
一

l头遮嘱必须由两个以上无

利害关系的人证明
。

遗嘱人也可以向公证机关
、

所在单位或者住地基层组织 口述遗嘱
,

由上述

单位作出记录
,

井由
_

L述单位和记录人签名后存证
。

遗嘱的内容
,

主要是确定遗嘱继承人和继承份
。

遗嘱不受法定继承人
、

继承顺 序 的 限

制
,

遗嘱人 可以用遗嘱将遗产的一部或全部
,

指定由法定继承人中的一人
、

数人或者法定继承

人以外的其他人继承
。

但是
,

遗嘱不得违反国家的法律
、

法令和政策
。

马克思在
《总委员会

关于继承权的报告
方

中曾指出
: “

继承并不产生这种把一个人的劳动果实转移到别人 口袋里的

权利
-

一它只涉及到具有这种权利的人的更换问题
。 · ·

一继承法并不是 一种原因
,

而是一种



结果
,

是从现存社会经济组织中得出的法律结论
。 ` ,

① 这一精辟的论述
,

对于理解遗嘱必须合

法的道理是有重要指导意义的
。

、 . -

- 一 …
一

:

遗嘱继承作为一个法律制度
,

从它产生时起
,

就是必须与其存在于其中的社会制度保持

一致的
。

否则
,

它就会被淘汰
。

恩格斯在分析大多数古代国家为什么没有遗嘱制度时曾以希

腊为例
,

指出
:

由于这种制度是跟古代的氏族制度直接冲突的
,

所以遗嘱在希腊直到索伦时

代为止还是不知道的
。

而在德意志人中间
,

神甫们之所以狂热地欢迎遗嘱制度
,

`

反对者甚至

会被革出教会
,

财是为了使诚实的德意志人能够毫无保留地将他的遗产赠给教会
。

罗马人在

创制遗嘱制度时
,

也是在于当时这种遗嘱并投有触犯它的家族世袭制
,

井使继承更符合家族

的情感
。

我国社会主义法制
,

一贯主张遗嘱必须合理合祛
。 一

早在建
.

国初期
,

就对被继承人能

否无限制地以遗嘱 自由支配遗产向题作了明确规定
。

对一般遗嘱或生前所立的遗赠
、

字据
,

承认它的效力
,

但审核遗嘱的内容
,

如果对于遗产的分配
,

显然有失公平的时候
,

经利害关

系人的请求
,

人民法院是可以斟酌实际情况重为适当分配的
。

以后
,

又进一步规定
,
遗嘱人

只有在不违反国家政策
、

法律
、

法令与公共利益的情况下
,

才可以用遗嘱将他个人财产的一

部或全部指定法定继承人中之一人或数人继承
,

或者蹭给国家
、

合作社
、

公共团体或其他个

人
。

总之
,

遗嘱继承应当承认
,

但遗嘱不能违背党和国家的政策法律
。

可见
,

.

遗嘱内容合法

是遗嘱有效的重要条件
。 · -

合法性不仅要求立遗嘱时
,

遗嘱的内容必须合法
,

·

而且还必须在遗嘱人死亡时也是合法

的
。

因此
,

要求遗嘱人必须在国家法律
、

政策有修改时
,

`

及时地修正遗嘱的内容
,

以使遗嘱

保持合法性
。

否则
,

遗嘱人死亡时
,

原来合法的遗嘱可熊会变成无效的遗嘱
。

这就是说
,

法

律对未生效的遗嘱是有溯及力的
。 「 _

应继份
,

·

是指遗嘱继承中依法归法定继承人继承的遗产份额
。

违反应继份而取消或减少

法定继承人的继承权或继承份
,

遗嘱的这一部分是无效的
。

因此
,

应继份是对遗嘱继承的一

种限制
,

具有强制性
。

_

一 补
1

-

应继份也起源 于罗马法
,

其目的是为了限制家父遗嘱权的滥用
。

当时罗马把遗嘱人的财

产分为两部分
,

一部分是遗嘱人可以自由处分的
,

一部分是遗嘱人无权处分的
,
遗嘱人无权

处分的这部分财产依法由法定继承大继承
,

叫法定继承份
`
法定继承份份额是以遗产比例来

确定的
。

如帝政时期法定继承份为遗产的四分之一
: ,

查士丁
`

尼帝时期规定卑亲属在四人以下

时为遗产的三分之一
,

四人以上时为二分之一
、 一

,
_

近代国家多采特留份
。

特留份的计算办法大致可分两类
。

一类为采用法国法瓤国家的全

体保留办法
,

一类为采用德国法制国家的各份保留办法
。
全体保留就是确定总遗产额的一定

比例作为特留份
,

各份保 留就是以各别法定继承人依法定继承时可能得到的份额
,

_

确立一定

比例为特留份
。

这两种计算方法的相 同点是都是按比例计算的
,

不同点是各份特留与遗嘱人

的关系比较密切
。

因为
,

按总额特留办法
,

继承人中有人丧失继承能力时
,
其特留份就归其

他法定继承人所享有
。

如按各份特留办法
,

则继承人 中有丧失继承能力时
,

其特留份就属于遗

嘱人自由处分的部分
。

例如
,

某 甲有五个儿子
,

遗产四万元
,

特留份比例为四分之三
。

」

珍全

体保留办法
,

特留份为三万元
,

平均每个儿子六千元
,

甲自由处分财产为一万元
。

L

假如甲死

亡前有一子丧失了继承能力
,

则特留份仍为三万元
,

甲自由处分财产仍为
二一

万元
,

但这时是

四个儿子分三万元
,

所以
,

其余四子每人可得七千五百元
。

如果按各份保留办法
,

·

各个儿子

①
《
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的特留份是六千 元
,

甲自山处分的财产是一万元
,

假如甲死亡前有一子丧失继承能力
,

那末

其余各子的特留份仍是六千元
,

丧失继承能力的那个儿子的特留份应属甲自由处分的部分
,

于是甲自由处分的财产就 可增加到一万六千元
。

可见
,

特留份的计算办法对于遗嘱人和继承

人的权益是有很大关系的
。

我国没有规定一般祛定继承人的特留份
,

只规定遗嘱不得取消法定继承人 中未成年人和

无劳动能力人以及胎儿的应继份
。

这是我国社会主义继承制度的一个重要特点
。

在社会主义

制度下
,

由于公有制代替了私有制
,

正如马克思说的
,

每个公民既有权利
,

又有可能来使用

自己的劳动力
。

人们的劳动
、

生活已有了可靠的保降
,

所以
,

继承的性质已起了 根 本 的 变

化
,

它不再是 “ 权利 ” 的转让了
,

而仅仅是一种家族成员之间的团结互助关系
。

而随着社会

主义制度下集体利益和个人利益的 日益紧密结合
,

这种互助关系正在超出家庭的范围
,

出现

了不少 “ 多年积累献国家
,

愿为四化添砖瓦
” 的先进事例

。

例如
,

中共甘肃省委书记
、

省政

协主席杨植霖同志将两万元存款献给国家
,

教育子女继承革命精神
,

不继承家产
。

上海市打

浦中学校长冯之盛捐献巨款八万
,

支援四化建设
。

所有这一切都说明
,

在社会主义制度下
,

由于人们普迫取得 了劳动的权利
,

生活有 了保障
,

因此
,

除了未成年人 (包括胎儿 ) 和无劳

动能力人之外
,

已没有必要在法律上再规定特留份了
。

立遗嘱后遗嘱人有权随时变更或撤销遗嘱
,

但必须按原立遗嘱的方式
、

程序进行
,

否则
,

变更的遗嘱内容或撇销遗嘱的行为是无效的
。

如立遗嘱时是以书面形式
、

公证程序进行的
,

而后来在证人面前用口头变更了遗嘱内容
,

就是无效的
。

但是
,

假如在特殊情况下
,

遗嘱人

确实不是由于主观上的原因而不能按原方式程序变更或撤销遗嘱时
,

并且有确凿证据证明是

出于遗嘱人的真实意志的
,

是否有效
,

我认为是可以考虑的
。

另外
,

在变更或撤销遗嘱时
,

必须注意以下几点
:

一
、

遗嘱人变更或撤销遗瞩时仍必须是有行为能力的人
,

如果已丧失了

或暂时丧失 了行为能力
,

则不能变更或撤销原遗嘱
,

变更或撤销了的原遗嘱仍然有效
。

三
、

变更或撤销遗嘱必须出
一

于遗嘱人的真实意志
.

如果是由于受威胁
、

强迫
、

欺骗的原因
,

则变

更的内容或撤销的行为无效
,

原遗嘱仍然有效
。 _

三
、

如果是改变遗嘱内容
,

则变更的内容必

须合法
,

如果是违法的
,

变更的遗嘱和原来的遗嘱都归无效
,

遗产按法定继承处理
。

遗嘱生效的时间 (也是遗嘱继承开始的时间 )
,

各国大体一致
,

均为遗嘱人死亡或被宣告

死亡的时间
,

而不是立遗嘱的时间
。

因此
,

如果遗嘱继承人先于遗嘱人死亡
,

则遗嘱人死亡

时
,

遗嘱中指定该继承人继承的财产
,

如遗嘱人无另外规定时
,

应由其他法定继承人按法定

方式进行继承
,

不得作为已亡遗嘱继承人的财产由他的法定继承人继承
。

遗嘱继承 不 能 代

位
。

因此
,

在立遗嘱后
,

遗嘱人和遗嘱继承人死亡的先后
,

对于遗嘱人的其他法定继承人和

遗嘱继承人的法定继承人的继承权是有密切关系的
。

例如
,

父甲
、

子乙在一次事故中共同死

亡
,

甲有一父
,

乙有一妻
,

甲生前有遗嘱指定一万元遗产由乙继承
。

这时甲乙死亡时间的先

后
,

对甲父乙妻的继承关系是不同的
。

两种情况
,

产生两种不同的结果
。

一
、

甲先 于 乙 死

亡
,

则甲死亡时
,

乙可以按遗嘱取得一万元的继承权
,

到乙死亡时
,

这 一万元已是乙的财产
。

因此
,

这一万元应由乙的法定继承人继承
。

由于甲父是乙的祖父
,

属于第二顺位法 定 继 承

人
,

乙妻是乙的配偶
,

属于第一顺位法定继承人
,

所以
,

一万元遗产应归乙妻所有
。

二
、

乙

先于 甲死亡
。

则甲死亡时已无遗嘱继承人
,

遗产应由甲的法定继承人继承
。

由于甲父是 申的

第一顺位法定继承人
,

乙妻则不是 申的法定继承人
。

因此
,

一万元遗产应归甲父所有
。

根据同样的道理
,

享有应继份的法定继承人必须是遗嘱人死亡时未成年和无劳动能力的



人
,

而不是立遗嘱时的未成年人和无劳动能力的人
。

按照通常的情况
,

立遗
一

嘱后遗嘱人不会

很快就死亡
,

有时要相隔多年
,

而人的年令总是遂年增长的
,

人的劳动能力也会有变化示立

遗嘱时的未成年人到遗嘱人死亡时
,

可能已是成年人
,

无劳动能力的人可能有了劳动能力
,

或者相反
,

有劳动能力的人可能已丧失了劳动能力
。

因此
,

应继份的时间只能按遗嘱人死亡

的时间来计算
。

所谓遗嘱不得取消法定继承人中未成年人和无劳动能力人的应继份
,

是指不

能取消遗嘱人死亡时尚未成年的人和无劳动能力人的应继份
。

如果立遗嘱时未给留下应继份

的未成年人或无劳动能力人
,

到遗嘱人死亡时仍未成年
,

或仍无劳动能力
,

则有权提出应继

份的要求
。

如果到遗嘱人死亡时已成了年
,

或已有了劳动能力
,

则不能再提出应继 份 的 请

求
。

反乏
,

假如在立遗嘱时是有劳动能力的
,

被取消了继承权
,

而在遗嘱人死亡时却已丧失

了劳动能力
,

则也有权请求应继份
。

总之
,

认定遗嘱的有效与生效不仅理论上是有意义的;

而且对于司法实践意义更大
。

综上所述
,

可见遗嘱继承是取得与转让遗产的一种重要方式
,

始终存在着
“

遗嘱自由, 与
“
限制遗嘱自由

”
两种倾向` 遗嘱本身是一种法律行为

,

具有如卞一些法律特征
:

一
、

遗嘱是

一种单方法律行为
,

遗嘱人在生前可以变更
,

也可以撤镜
。

遗嘱不需要遗嘱人与继承人的协

商一致
。

但是
,

继承人可以拒绝和放弃继承
。

二
、

遗嘱只能在遗嘱人死亡后生效
,

三
、

遗嘱

必须是遗嘱人本人的真实意志
,

因此
,

遗嘱不能代理
。

四
、

遗嘱是一种要式法律行为
,

’

必须

按法定方式和程序进行
。

五
、

遗嘱人必须有行为能力
。

最后
,

说几句作为结束语
:

遗嘱 自由是必须承认的
,

但这种自由应该是有限制的
;
遗嘱

继承会因人们的不再需要而自行消失
,

但是人们绝不能用法律去取消它 、 马克思有 一 句 名

言产与其搞得更糟
,

还不如容忍它在一定条件下存在
。 ”

- - ·

、 一 丫

略论噪声控制的立法

文 伯 屏

制定噪声控制法是 当务之急

噪声被称为
“ 慢性毒药

” ,

其危害是多方面的
。

人们在较强的噪声环境 (超过 90 分贝 ) 工

作时
,

会感到刺耳难受
,

久之就会发生听觉迟钝
,

甚至噪声性耳聋
。 ·

强噪声还会引起人们头

痛
、

失眠
、

血管痉挛
、

消化机能减弱
、

全身疲乏无力
,

从而导致心脏病
、

高血压
、

胃溃疡以

及神经官能症
。

噪声会分散人的注意力
,

有时会降低人们从事劳动的生产率和土作效率
。

在极强噪声影

响卞
,

灵敏的测试仪器会失灵
; 还会给建筑物带来灾难

。

它可以使墙震裂户玻璃震碎
,

烟 囱

倒塌
,

甚至使钢结构产生
“
声疲劳

” 而损坏
。 `

嗓声已成为世界上最大的公害之一
。

例如日本
,

城市嗓声成为严重的社会向题
。

据日本

文部省调查
:

因噪声干扰而无法上课的学校超过功纬
。

有的李校已改建万无窗教学大楼
,

完

全用人工采光
。

噪声对 “ 贫民区
”
的危害最大

,
有些贫苦市民用棉花堵塞茸朵睡觉

。

城市居


