
论 合 同 的 强 制 实 际 履 行
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债的实际履行原则
,

是贯串于我国社会主义合同法的一个基本原则
。

根据这个原则
,

在

发生违反合同的情况时
,

首先应针对合同不履行的状态
,

强制违约当事人实际地履行合同义

务
,

其次才是针对违约行为及其损害后果
,

追究违约当事人的责任 (偿付违约金
、

赔偿金等

等 )
。

所以
,

强制实际履行是我国社会主义法制中合同的首要补救方法
。

在资本主义国家
,

合 同的首要补救方法是损害赔偿
,

正如法国 民 法 典 第 1 1 42 条所规定

的
: “
一切作为或不作为的债务

,

如债务人不履行时
,

转变为赔偿损害的责任
。 ”
而强制实际

履行实际上居于次要的补充的地位
。

又如在英国法上
,

强制实际履行作为一种衡平法上的补

救方法
,

只有在普通法上的补救方法 (损害赔偿等 ) 不适宜的情况下才 允 许 使 用
。

美国的
《
布莱克法律词典 》 也指出

: “

强制实际履行的主旨是
,

在损害赔偿不足以对合同的违反加以补

偿的情况
一

F
,

卖主或承包人就要被强迫实际地履行他所承诺的义务
。 ” ①

在我国社会主义法制中
,

强制实际履行居于十分显要的地位
。

我国
《 经济合同法 》第六条

规定
,

当事人必须全面履行合同规定的义务
,

任何一方不得擅 自变更或解除合同
。 《经济合同

法 》 第三十五条还规定
,

当事人一方违反合同时
,

对方要求继续履行合同的
,

应 继续 履行
。

“
这种实物履行原则

,

是社会主义经济合同法区别于资本 主 义 经 济 合 同 法 的一个重要特

征
。 ” ② 我国之所以特别重视和强调合同的强制实际履行

,

主要有以下三点理由
:

第 一
,

在资木主义国家
,

绝大多数合同都是以获取利润为目的
,

因此
,

在合同不履行的

情况下
,

受害当事人可以通过损害赔偿得到满足
。

在社会主义国家
,

合同 (尤其是社会主义

组织之间的合卜)il 的 目的是满足社会需要
。

在合同不履行的情况下
,

用支付违约金或赔偿金

来代替合同履行
,

虽然可以弥补一方 当事人损失的利益
,

但是合同中按照社会需要所规定的

产品或劳务并没有创造出来 ; 用货币支付的赔偿并不是社会财富的增殖
,

它仅仅意味着现有

财产在不同主体之间的转移
。

第二
,

在资本主义市场经济的条件下
,

当事人一方可以在对方违反合同时转向第三人购

买或销售
,

并由对方补偿由此而产生的一切损失和费用
,

即所谓
“

保护性 购买 ,’( 。
ov

e r
p盯

~

c h a s e
) 和

“

保护性销售
”

(
c o v e r s a le )

。

在社会主义国家
,

合同 (特别是国营 企业之间的合

同 ) 是实现国家金}
·

划的工具
。

如果不加区别地任凭当事人在合同不履行的情况下 随 意 采 用

“

保护性购买
”
这样的办法

,

就无异于离开了计划经济而转向依赖于 市 场 经 济
。

特别是在

①

②

《布 莱克法律词典 》 ( B l a e k
产5 L a w D i e t i o n a r y )

,
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许多产品供不应求的情况下
,

滥用
“
保护性购买

”
只能加剧这种供不应求的局面

,

并且带来

经济秩序的混乱以及其他种种弊端
。

第三
,

在资本主义条件下
,

社会生产处于无政府状态
,

合同的订立和解除都由当事人自

由决定
, 另一方面

,

周期性的生产过剩的经济危机
,

也使当事人不得不 缩 减 生 产
,

撕毁合

同
。

因此
,

在资本主义的经济合同中
,

强制实际履行的必要性和可能性是极其有限的
。

在我

国社会主义条件下
,

不存在生产过剩的危机
,

社会的发展总是要求物质财富的不断增长
; 生

产的社会性
、

计划性又要求在合同的履行间题上考虑到国家计划的顺利实现以及与一个合同

相关联的若干其他合同的顺利实现
。

所以
,

在我国社会主义法制中
,

对经济合同的变更和解

除往往规定了一定的审批手续
,

而对合同的强制实际履行
,

则不仅未有这样的限制
,

而且规

定 了许多促使其实现的措施和方法
,

从而使强制实际履行的法律规范大大地丰 富 和 完 善起

来
。

根据我国的立法和司法实践以及其他一些国家的经验
,

强制实际履行的主要方法可归纳

为以下五种
:

限期履行

当事人一方在对方违反合同而到期不为给付的情况下 ( 例如
,

供方不按期交货
,

需方不

按期付款 )
,

有权要求对方继续履行
。

①他可以提 出一个延展的履行期限
,

要求对方 在此期限

内履行合同
。

延展期限也可以由违约方应对方关于继续履行合同的要求而主动提出
。

如果一

方对对方提 出的延展期限有争议
,

可以诉请法院或仲裁机关裁决
。

如果违约方在延展期限内

继续无理拖延或拒不给付
,

另一方可以诉请法院强制执行
,

并要求对方支付延展期违约金和

赔偿金
。

②

在履行数量不足
,

或者应交付的有关文件
、

技术资料
、

备用部件以及其他附件不齐备等

情况下
,

也可以采取限期履行的方法
,

要求违约方在一定期限内将不足部分补足
。

⑧

强行给付

当事人一方在对方不按合同规定接受履行的情况下 (例如
,

到期不取货
,

无正当理由而

拒不收货 )
,

有三种办法可供采用
:

门 ) 他可以以对方的名义和为对方的利益保管货物或者将

货物交他人保管
,

此时货物的所有权 (或经营管理权 ) 视为已转移
,

有关的一切 必 要 费 用

( 如保管费
、

仓储费
、

搬运费等等 ) 和货损风险都由对方承担
; ④ ( 2 ) 在必要和可能的情

况下
,

他也可以通过
“
提存

”
的办法来完成履行

,

就是说
,

他可以将标的物寄托于法院或法

院指定的保管人
,

并向对方发 出有关通知
,

其给付义务由此而消灭
,

对方可于事后向法院请

求取得该物
,

但必须按规定交纳一定费用
; ( 3 ) 如果合同标的物是按计划供应的物资

,

对

方不按合同如期前来提货
,

他可以在催告无效后直接将货物发运给对方
,

其履行至发货完毕

⑧

⑧

见我国
《经济合同法
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第 35 条
。
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时完成
,

货物所有权 `或经营管理权 ) 及有关责任于此时视为已转移
。

①

消除缺陷 另行给付

当事人一方在对方交付的标的物的质量以及品种
、

规格不符合合同规定的情况下
,

可以

要求对方消除缺陷 (例如
,

对有缺陷的产品或建筑物的修理
,

对病畜的医治等 )
,

也可以要求

对 方另行给付 (例如更换货物
,

返工
,

重新勘察设计等 )
。

在某些情况下 (例如 双方 隔地较

远 )
,

消除缺陷也可以由收货方实施
,

由供货方承担费用
,

这样可以节省时间和开支
。

在买卖

合同中 (特定物的买卖除外 )
,

买方可以在消除缺陷和另行给付之间进行选择
。

但在供应合同

和承揽合同中
,

一般是在缺陷无法消除
、

消除缺陷费用太高或者耗时太长的情况下才采用另

行洽付
;

在建筑工程承揽合同中
,

更应尽量避免采用另行给付
,

因为将不合格建筑物拆毁重

建将会在经济 巨造成很大的损失
。

②

在履行地点不符合合同规定的情况下
,

另行给付就是要求对方以他自己的费用将货物运

送到合同规定的地点
。

⑧

减少价金

在对方给付的标的物或劳务的质量不符合合同规定的情况下
,

当事人可以按质论价
,

减

少付给的价金 (或酬金 )
。

④ 减少价金通常适用于一般性缺陷
,

例如
,

产品质量低于合同标准

但尚可使用
.

建筑工程有轻微缺陷无需修理或难么修理但不妨碍使用
。

重大缺陷经消除缺陷

或另行给付后仍然低于合同标准但是尚可使用的
,

也可以适用减少价金
。

匈牙利法学家居拉
·

约尔斯在 《社会主义法制中的合同补救方法
》 中指 出

: “

强制实际履行

( 尽可能地 ) 赋予原告人以某种法律地位
,

基于这种地位
,

他可以使合同能够按照合同条款

和依照法律规定得到 切 实 履 行
。 ” “

强制实际履 行 是 由 法院 ( 或国家仲裁机关 ) 保证实施

的
。 ” ⑤ 从 仁面的分析中可以看出

,

强制实际履行赋予当事人的法律地位是由三方面 的 权 利

构成的
: ( 1 )行为权一一他可以为一定行为来促成合同的实际履行

,

例如提出延展期限
,

实

施强行给付
; ` 2 )请求权— 他可以要求对方按照法律和合同的规定实施一定的行为

,

例如

要求交付货物
,

要求消除缺陷 ; ( 3 )诉权— 他可以向法院 (或者国家仲裁机关 ) 提起诉讼

(或仲裁申请 )
,

要求以判决
、

强制执行 (或者仲裁
、

行政命令 ) 等手段保证其行为权和请求

权的实现
。

雪
参考

:

匈牙利` 关于供应合同的法令》 第 3g 条第 2 款
。

见我国考经济合同法
》 第 39 条第 1 款第 l 、

2 项
,

第 40 条第 i 款第 2 项 , 中共中央
、

国务 院 《关于严格执行基木建

设程序
、

严格执行经济合同的通知 》 ( 19 62年 12 月 10 日 ) 第 2 条 ; 国家经委 《 关于工矿产品订货合同基本条款的暂

行规定》 第 3 3条第 i 项
。

参考
:

苏俄民法典第 2 4 6 、 2 6 2 、 3 6 4 、 3 7 0条 , 波兰民法典第 5 6 0 、 5 6 1
、 6 3 6条 , 匈牙利 民

祛典第 3 0 5条
、
捷 克斯洛伐克民法典第 2 35 、 2 5 0 、 25 1 、 2 5 8 、 2 7 3

、

2 5 1条
,

经济法典第 1 3 3
、 27 4 、 2 9 4条 , 德意志 民

主 共和国民法典第 1 0了
、 20 9 、 14 6 、 1 5 1

、

1 5 2 、 15 3 、 1 7 9
、 2 2 1条

,

合 同 法 第 9 1一, 3条 ,
经互会

《交货共同条件
》

第 3 卫
、

75 条
。

见我国 《经济合同法 》 第 38 条第 1 款第 2 项
,

第 41 条第 1 款第 2 项
,

第 4 3条第 1 款第 4 项 , 国家经委 《 关于工矿 产

尸
f

汀货合同从 权条款的暂行规定 》 第 33 条第 6 项 , 国家经委 《工矿产品合同试行条例
》 第 31 条第 6 项

,

第 33 条第 2

项
; _

〔 商行政管理总局 《关于工商
、

农商企业经济合同基本条款的试行规定
, 第15 条第 6 项

。

见我国 《经济合同法 》 第 40 条第 1 款第 2 项 , 国家经委 心关于工矿产品订货合同基本条款的暂行规定
,

第 33 条第 眨

项 ; 《 工矿 产品合同试行条例
》 第 31 条第 1 项

。

参考
:

苏俄民法 典 第 246 条 第 3 款
,

第 3 6 4条 第 1 款
, 波兰民法典

5 6 0 、 5 6 2 、 6 3 6条 , 匈牙利民法典第 30 5条 ,

捷克斯洛伐克民法典第 2 46
、 2 5 1 、 2 5 2 、 2 5 5 、 2 8 1条 ,

德意志 民 主共

打!仁阂民法典第 1 0 8 、 25 1 、 2 5 3
、

27 9
、

2 2 1条
,

合同法第 9 1一 93条 ,
经互会

《交货共同条件 , 第 3 1
、

了5条
。

引自《 国际比较法百科全书
》 第七卷第十六册第 15 5页 ( I n t. r n a t io a a l E n e y e lo p e d i a o f Co m p a r a t i丫 e L a ,

-

V
。 )!

.

姗
,

C h a P
.

16 ,

P
。

15 5 )
。



对于违约人来说
,

强制实际履行实质上只是促使他履行原合同规定的义务
,

而不是使他

承担新的义务
,

因而不具有慈罚性
。

所以
,

强制实际履行的适用
,

不以违约人主观上的过错

为要件
。

同时
,

强制实际履行也并不排斥原告人对于违约金和赔偿金的请求权
,

也就是说
,

原告人除了请求对方实际履行以外
,

还有权针对被告人的违约行为及其损害后果请求对方承

担必要的财产责任
。

强制实际履行在立法上大都表现为权利条款 `授权性规范 )
,

而非 义务条款 (强制性规

范 )
。

这说明
,

当事人拜不是在任何情况下都必须采用强制实际履行
。

例如
,

下列情况一般都

不适用或者应当限制适用强制实际履行
:

( 1 )合同的实际履行客观上已经没有意义或者已经

不可能
,

包括因指令性计划变更或行政命令引起的履行不能 (完全的或部分的履行 不 能 ) ;

( 2 ) 若适用强制实际履行
,

将会导致经济上不合理的结果
,

例如 耗 资 过 亘
,

经济效盘甚

微
; ( 3 )实现强制实际履行需要花费较长时间

,

为权利人之利盒及国家计划之要 求 所 不 容

许 ; ( 4 ) 履行有严重瑕疵而又不能适用消除缺陷
、

另行给付和减少价金等办法者
; ( 5 ) 合

同义务具有人格性质者 (例如从事文学艺术或学术的创作 ) , ( 6 )合同标的属于市场上供过于

求的产品 (
“
长线产品 ") 而卖方不履行者

,

等等
。

强制实际履行的基本出发点和归宿
,

是维护合同的严肃性
、

可靠性
,

促进合同 目的的实

现
,

阻止合同破毁的发生
。

因此
,

它对稳定经济生活的积极意义
,

在国际社会中获得了 日盘

广泛的重视
。

1 9 8 0年 4月通过的
《
联合国国际货物买卖合同公约

》明确地将强制实际履行规定

为主要的合同补救方法
。

例如
,

该公约规定
,

在卖方不履行合同的情况下
,

买方有权要求卖

方履行义务 ; 如果货物不符合合同
,

买方可以要求交付替代货物
,

也可以要求卖方以修理的

方式作出补救 ; 买方可以规定一段合理的延展期以便卖方履行义务
,

买方并不因此丧失损害

赔偿请求权
。

①

总之
,

强制实际履行在社会主义合同补救制度中有着不可忽视的地位和作用
。

我们应当

认真总结我国的立法和司法实践
,

结合我国国情
,

借鉴外国经验
,

建立一套完备的强制实际

履行规则
。

这对于完善我国的合同法体系
,

充分发挥合同在现代化建设中的作用
,

是十分有

盘的
。

户叱

立
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