
论 罪 犯 的 立 功 表 现

周 振 想

“

立功受奖
”

是惩办与宽大相结合刑事政策的有机组成部分
,

立功属于犯罪人犯罪后对

自己所犯罪行的态度的范畴
,

犯罪人犯罪之后是否具有立功表现
,

直接关系到司法机关对他

的处理
.

因此
,

从理论与实践的结合上对于罪犯的立功问题予 以研究
,

对于正确执行刑法不

无裨益
。

在外国刑法中
,

虽然没有
“

立功受奖
”

的明确规定
,

但是
,

许多国家都将其作为指导立

法 和司法的一种刑事政策思想
,

并且在刑法典中有不同程度的体现
.

如意大利一九六八年刑

法典第 1 33 条
,

把犯罪人
“

犯罪时或犯罪后之态度
”

规定为法官斟酌予以加重处罚或减 轻 处

罚的情状之一
,

其 中
“

犯罪后之态度
” ,

无疑是包括某些立功情形 的
。

又如
,

巴西联邦共和国

一九四O 年刑法典第48 条
,

把犯罪人
“

自动向当局坦 白别人所不知的或应归罪于他人的罪行

的
”

情状
,

规定为
“

对犯人处刑的从轻情节
”

之一
。

其中
“

自动向当局坦 白… … 应归罪于他人

的罪行的
”

情状
,

实与我们通常理解的检举
、

揭发他人罪行的立功表现相同
。

从中国历史上看
,

早在西周之时
,

周文王便鉴于殷封王滥施酷刑而亡的教 训
,

提 出 了
“

明德慎刑
” , “

明刑弼教
”

的统治指导思想
.

这一指导思想为孔子所阐述并发展
,

形成儒

家学说的主要内容之一 中国历代封建刑法
,

正是在
“

明德慎刑
” , “

明刑弼教
”

的思想指

导下
,

对犯罪人的
“

立功
”

表现及其处罚做了不同程度的规定
,

尽管并未使用
“

立功
”

这 一术

语
.

如秦律 《 封诊式 》 中有一案例
:

男子甲犯有盗窃
、

逃亡罪
.

逃亡期间
,

见犯有杀人罪的

丙隐藏在市佣里
,

于是将他捕获来自首
.

由于甲不仅自首了其罪
,

而且有捕获其他犯罪人的

立功表现
,

故免除其罪
.

秦代严于法治
,

自首只能减刑
.

此案中对犯罪人甲免除处罚
,

实属

对其立功表现的
“

奖励
” .

在我国保留下来的最为完备的古代成文法一一唐律中
,

也有类似

的规定
.

唐律第 37 条规定
,

犯罪未发而自首的
,

免除其罪
.

唐律第 38 条又规定
,

犯罪事发
,

而犯罪人共同逃亡的
,

如果轻罪犯能捕获重罪犯来自首
,

或者虽然共同逃亡之人罪行轻重相

等
,

其中有人悔悟
,

并捕获共同逃亡人数一半以上来官府自首的
,

均可免罪
.

之 所 以 犯 罪

人于犯罪己发
,

并且逃亡之后又 自首的可以免除刑事责任
,

原因就在于
,

其有捕 获 共 同 逃

亡之人的立功表现
.

此后的元律
、

清律中
,

均有类似规定
.

因此
,

可以说
,

对犯罪人于犯罪

后有立功表现的予以适当奖励
,

实为中国历代封建统治者所坚持的一项刑事政策
.

“

立功受奖
”

是我们党和国家一贯的刑事政策之一
,

早在民主革命时期我人 民政权所颁

行的一些法律性文件中就有体现
。

如抗日战争时期晋察冀边区行政委员会于 1 94 3年颁行的《晋

察冀边区处理伪军伪组织人员办法 》 第 10 条规定
: “

凡经特别法庭判决
,

但尚未 捕 获 之 汉

奸… … 建树抗 日功续者
,

得依汉奸 自首条例减免其罪行
” .

又如 1 9 4 9年 7 月发布的 《 北平市



军事管制委员会布告 》 第 4条规定
:

反动党派人员
`

自动报告其他反动秘密组织及潜伏分子

属实
,

协助政府破获敌特有功者
,

分别功过大小酌情给以免罪或奖励
” .

建国之初中央人民

政府公布的一些单行刑事法规对
“

立功受奖
”

问题进一步做出了明确规定
。

如中央人民政府

1 95 1年公布的 《 中华人民共和国惩治反革命条例 》 第 14 条规定
: “ … … (二 ) 在揭发

、

检举

前或以后真诚悔过立功赎罪者
” , “

得酌情从轻
、

减轻或免予处刑
” .

195 2年公布的 《 中华

人民共和国惩治贪污条例 》 第 5条
,

也有类似的规定
。

我国刑法在制定时
,

总结了建国 前 后

的立法经验
,

以
“

立功受奖
”

的刑事政策为指导
,

有三个条文 (第 46
、

63
、

71 条 ) 的规定涉

及了罪犯的立功间题
,

为处理立功的罪犯提供了法律依据
.

什么是立功 ? 这是一个有待刑法理论回答的问题
,

我国刑法对此未予规定
.

根据对司法

实践
,
护认定立功的大量案例的归纳概括

,

并结合有关的司法解释及刑法理论的研究成果
,

我

们认为
,

所谓立功
,

是指犯罪分子揭发
、

检举其他犯罪分子的重大罪行或数个一般罪行得到

证实的
,

或者提供线索
,

从而得以侦破其他案件的
,

或者协助司法机关缉捕其他罪犯的
,

或

者其他一些情形
。

可见
,

以下四种情形均属立功之列
:

(一 ) 揭发
、

检举其他犯罪分子的重大罪行或者数个一般罪行得到证实
。

犯 罪分 子 之

间
,

尤其一些惯犯
、

累犯之间
,

往往相互了解对方的一定犯罪情况
。

其中有人一旦归案后
,

如果不仅交代了自己的罪行
,

而且还对所知的其他犯罪分子的罪行进行了揭发
、

检举
,

并经

司法机关查证属实
,

那么
,

便可以视为立功表现
。

如何区分重大罪行和一般罪行呢 ? 犯罪的轻与重是一个概括指数
,

它是对犯罪各方面情

况一一犯罪事实
、

犯罪情节
、

犯罪性质
、

犯罪对社会的危害性— 的一个综合评价
。

罪行的

轻与重
,

即意味着犯罪性质
、

犯罪情节
、

犯罪事实
、

犯罪对社会危害性的轻与重
。

犯 罪 的

轻
、

重决定着刑罚的轻
、

重
.

所谓罪刑相应
,

即是指犯罪的轻
、

重与刑罚的轻
、

重相适应
.

因

此
,

我们可以把犯罪应当判处 的刑罚作为划分较轻之罪和较重之罪的标准
.

那么
,

以多重的

刑罚作为重大罪行和一般罪行的标准呢 ? 笔者认为
,

根据 《 中华人民共和国劳动改造条例 》

第 13
、

17 条的规定
,

结合司法实践
,

以十年有期徒刑作为区分重大罪行和一般罪 行 的 标 准

为宜
.

即应当判处的刑罚为十年以上有期徒刑的罪行可视为重大罪行
,

应当判处的刑罚为不

满十年有期徒刑的罪行可视为一般罪行
.

犯罪人揭发检举其他犯罪分子的重大罪行 (有一件

即可 )
,

如果是一般罪行
,

则必须是数件
,

至少在两件以上
,

并经过司法机关查证属实
,

可

认定为立功表现
。

(二 ) 提供线索
,

使司法机关得以侦破其他案件
.

己经归案的犯罪分子
,

尽管并不一定确

切知道其他犯罪分子实施过何种罪行
,

但是
,

可能会对社会上发生的某些案件是由谁所为有

一定的了解和看法
.

徜若其出于诚意
,

向司法机关提供了某些案件的线索
,

司法机关根据这

些线索侦破了案件
,

则也属于立功表现
.

(同样
,

一件罪行重大的案件
,

或两件以上罪行一

般的案件
,

才可认定为立功表现
.

)

(三 ) 协助司法机关缉捕其他罪犯
.

从司法实践来看
,

司法机关缉捕在逃的犯罪分子
,

往往 要花费大量的人力物力
.

如果 己经归案的犯罪分子 协助司法机关缉捕到某些 在 逃 的 罪

犯
,

应视为立功表现
.

被缉捕的犯罪分子
,

既可以是与本案犯罪无关的
,

也可以是实施同一

犯罪行为的人
,

只要确实协助司法机关缉捕到了犯罪人
,

即可视为立功表现
,
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(四 )其他情形
.

即除上述三种情况以外的可以视为立功表现的一些情形
.

如犯罪分子

归案后在羁押或服刑期间遇有其他罪犯阴谋越狱脱逃而及时向管教人员报告的
;

遇有自然灾

害奋不顾身进行排除
,

从而避免了重大人身伤亡和财产损失的
;

遇有罪犯企图泄私愤破坏看

守所
、

监狱设备而与之作斗争的
;

在服刑期间努力学习
,

钻研技术
,

有发明创造的等等
.

犯

罪分子无论有上述哪一种表现
,

司法机关都可以认定其为立功
,

并做出适当的处理
。

对揭发
、

检举同案犯罪人可否视为立功 ? 目前刑法学界主要有两种看法
.

一种认为
,

交

代同案犯的罪行不算立功
,

属于如实交待 自己的罪行
。

另一种认为
,

虽然是共同犯罪
,

但毕

竟每个被告人有各自的罪行
。

他们的罪行并不完全一样
。

如果犯罪分子不仅交代了自己的罪

行
,

而且还交代了他人的罪行
,

对于司法机关及时破案有好处
,

有利于同犯罪作斗争
,

应

视为立功
。

笔者认为
,

对于揭发
、

检举同案犯的罪行算不算立功的问题
,

应该具体情况具

体分析
,

不应一概而论
.

如果犯罪人揭发
、

检举的是未被司法机关发觉的同伙中的主犯甚或

首犯及其严重罪行
,

从而使司法机关及时
、

顺利地破获了重大案件
,

尤其是重大集团犯罪案

件
,

便可以认定为立功
.

如犯罪人甲
,

’

被司法机关收容后
,

揭发了 自己的同伙乙
、

丙
、

丁三

人利用某军宣传部的录相设备
,

大肆播放黄色录相
,

数人群奸群宿的流氓犯罪活动
,

从而使一

个泛滥数年的大流氓集团得 以破获
,

对于犯罪人甲
,

就不应以其揭发检举的是同案犯为由不认

定为立功
。

但是如果犯罪人揭发
、

检举的是已被司法机关发觉
、

甚至已握有实据的同伙中的

次要分子及其一般罪行
,

则不应视为立功
。

根据我国刑法的规定和司法实践的情况来看
,

犯罪人犯罪后立功的形式是多种多样的
.

以判决宣告的时间为标准来划分
,

有判决宣告前的立功即未决犯的立功和判决宣告后的立功

即已决犯的立功
.

未决犯的立功
,

根据归案形式的不同
,

又可分为 自动归案后的立功即自

首犯的立功和被动归案后的立功即被捕获的罪犯的立功两种
。

已决犯的立功
,

根据所判刑罚

的不同
,

又可分为死缓犯的立功和减刑犯的立功两种
.

各种形式的立功情况不同
,

处理也不

一样
.

分述如下
:

(一 ) 自首犯的立功
,

指的是犯罪人投案 自首后又有立功表现的情况
.

根据我 国刑法第

63 条规定
,

犯罪后 自首是犯罪人可以得到从宽处理的一个法定情节
.

如果犯罪人犯罪后不仅

自首了
,

而月
.

还有立功表现
,

当然就更应得到从宽处理了
.

不过
,

我国刑法关于 自首的处

理
,

是分别三种情况予以规定的
。

第一
, “

犯罪以后 自首的
,

可以从轻处罚
” ,

这是对于 自

首以后予以从宽处罚所做的原则性规定
。

第二
,

犯罪以后 自首而
“

犯罪较轻的
,

可以减轻或

者免除处罚
” ,

这是对犯罪较轻而自首的处罚规定
。

第三
,

犯罪以后 自首而
“

犯罪较重的
,

如

果有立功表现
,

也可以减轻或者免除处罚
” ,

这是对犯有较重罪行而自首的处罚规定
.

也就是

是说
,

犯有较重罪行而 自首的
,

一般只能予以从轻处罚
.

只有当犯罪人在 自首的同时又有立功

表现时
,

才可以减轻或者免除处罚
.

立功表现是犯罪较重而 自首的犯罪分子得以减轻或者免

除处罚的必要条件
.

可见
,

犯罪人犯有较重罪行自首后又有立功表现的
,

处理时直接引用刑

法第63 条规定就是了
.

如果犯罪人犯有较轻罪行自首后又有立功表现的
,

处理时是否也可以

直接引用刑法第63 条规定呢? 回答是肯定的
,

因为犯有较重罪行 自首后又有立功表现的
,

刑

法已明确规定了可以减轻或免除处罚
,

所以
,

犯有较轻罪行 自首后
,

又有立功表现的
,

也可



以得到减轻或免除处罚
,

应该是不言而喻的
.

立法者只是出于立法技术上的考虑
,

才未将此

予以重复规定
.

总之
,

犯罪人犯罪后 自首的
,

不论罪行轻重
,

只要有立功表现
,

处理时均可

直接引用刑法第 6 3条的规定
。

(二 ) 被捕获的罪犯的立功
。

指的是罪犯被司法机关捕获归案后又有立功表现的情况
.

根据我们党和国家惩办与宽大相结合的一贯刑事政策
,

被捕获归案的罪犯的立功应与自首犯

的立功一样得到从宽处理
.

但所不同的是
,

对有立功表现的自首犯予以从宽处理
,

法律有明

文规定
,

而对有立功表现的被捕获的罪犯如何从宽处理
,

法律无明文规定
.

根据刑事政策和

有关的司法解释
,

并结合司法实践处理此类案件的情况
,

笔者认为
,

对于被捕获归案后有立

功表现的罪犯
,

可以比照刑法第 63 条规定的对自首犯立功的处理方法
,

并依照刑法第59 条的

规定
,

视不 同情况
,

分别予以从轻
、

减轻或免除处罚
.

判处死刑立即执行的罪犯
,

在执行前如

果确有重大立功表现的
,

可以参照刑法第 71 条和第 46 条规定的精神
,

改判死缓或者其他刑

罚
。

司法实践中也确实是这样做的
.

如某法院对流氓集团骨干分子 卜某判处死刑
,

但在执行

前
,

他揭发
、

检举了久侦未破的一起重大案件
,

经调查核实
,

及时改判 卜某无期徒刑
.

(三 ) 死缓犯的立功
,

指的是被判处死刑缓期二年执行的罪犯
,

在死刑缓期执行期间具

有立功表现的情况
。

我 国刑法规定的
“

判处死刑缓期二年执行
” ,

并不是一独立的刑种
,

而是

死刑的一种执行方法
.

缓期二年执行
,

只是一个短暂的过渡阶段
.

在此过渡阶段罪犯的表

现
,

直接关系到对其的进一步处理
.

按照刑法第46 条规定
,

根据罪犯在死刑缓期执行期间的

表现
,

可以做出三种不同处理
:

第一
,

罪犯如果确有悔改表现
,

二年期满以后
,

减为无期

徒刑
;
第二

,

如果确有悔改并有立功表现
,

二年期满以后
,

减为十五年以上二十年以下有期

徒刑
;
第三

,

如果抗拒改造情节恶劣
,

查证属实的
,

由最高人民法院裁定或者核准
,

执行死

刑
.

可见
,

被判处死刑缓期二年执行的罪犯
,

在死刑缓期执行期间确有悔改并有立功表现
,

是其得以从死刑减为有期徒刑的必备条件
.

所谓
“

悔改
” ,

指的是犯罪人 已认识到了自己犯

罪行为的性质
,

对自己的犯罪行为给国家和人 民利益造成的危害追悔莫及
,

对自己的犯罪行

为给人民群众
、

亲属
、

朋友带来的担心
、

忧虑
、

痛苦
、

损失感到深深地内疚
,

并决心认罪服

法
,

老实改造
,

重新做人
。

任何欲使 自己的死刑判决变为有期徒刑判决的罪犯
,

都必须积极

创造条件
,

不仅对 自己的罪行具有悔改表现
,

而且还要有立功表现
.

如果只有悔改表现
,

只

能减为无期徒刑
,

而不能减为有期徒刑
.

(四 ) 减刑犯的立功
,

指的是在服刑期间可能受到减刑处理的某些罪犯具有立功表现的

情况
。

根据刑法第71 条规定
,

这些罪犯指的是被判处管制
、

拘役
、

有期徒刑
、

无期徒刑的犯罪分

子
.

这些犯罪分子在刑罚执行期间
,

如果确有悔改或者立功表现
,

可以得到减刑处理
,

即将

原判刑罚予以适当减轻
.

值得注意的是
,

被判处管制
、

拘役
、

有期徒刑
、

无期徒刑的罪犯在刑

罚执行期间具有立功表现
,

是其可以得到减刑处理的一个选择性条件
,

而不是必要条件
,

刑

法同时规定具有悔改表现也可以得到减刑处理
.

尽管如此
,

但具有悔改表现的减刑和具有立

功表现的减刑在减刑的幅度上是不 同的
.

具有立功表现的罪犯
,

减刑的幅度要大于具有悔改

表现的罪犯
.

这是我们党和国家一贯坚持的
“

区别对待
”

的刑事政策的具体体现
,

必将激励

服刑的罪犯创造条件立功
,

以便较大幅度地减轻原判刑罚
.

由上述可见
,

我们通常所说的
“

立功受奖
” ,

包括两方面的内容
; 一是未决犯具有立

功表现的 (上述第一
、

二种情况 )
,

量刑时可 以得到适当从宽处理
;
二是已决犯在刑罚执行

过程中具有立功表现的 (上述第三
、

四种情况 ) 原判刑罚可以得到适当减轻
。



应 当指出
,

犯罪人犯罪后立功的情况是千差万别的
,

比如揭发
、

检举了某个重大犯罪集

团的立功和仅为破获某个案件提供了一定线索的立功程度就有区别
。

又如
,

帮助司法机关捕

捉其他犯罪分子的立功和在服刑中生产技术上有发 明创造的立功情况就不同
.

因此
,

在认定

犯罪人的立功表现时
,

不仅要从质上来把握是否构成立功
,

而月还要注意从量上来考察立功

的大小与程度的差别
,

并据此对立功者予以适当的
“

奖励
” 。

此外
,

在处理具有立功表现的

案件时
,

要注意避免两种倾向
,

一种是过分强调犯罪人的立功表现
,

无原则地对其予 以从宽

处理或减刑
,

导致从宽无边
,

失去法律的严肃性
;
另一种是忽视犯罪人的立功表现

,

该认定立

功的不予认定
,

即使认定了也不予适当
“

奖励
” 。

正确的态度应当是坚持
“

以事实为根据
,

以法律 为 准 绳
”

的原则
,

应当认定立功的就必须认定
,

并严格按照刑法规定予以适当
“

奖

励
” ;

不应认定的决不能勉强凑数
, ·

以致轻纵罪犯
。

这是罪刑相适应原则的必然要求
.

四

为什么对于具有立功表现的犯罪人 要予以适当
“

奖励
”

呢 ? 众所周知
,

犯罪即意味着要

受到惩罚
。

但是
,

我们对犯罪分子适用刑罚并不是为了惩罚而惩罚
,

而是为了通过对犯罪分子

予以刑罚惩罚
,

达到教育罪犯和他人
,

改造罪犯
、

预防犯罪的目的
。

由此目的出发
,

我们在

处理犯罪分子时
,

就不能仅以其犯罪事实为根据
,

还必须参考其犯罪后对所犯罪行的态度
,

即是否认罪
、

悔罪或有悔改之心
。

犯罪人犯罪后的态度如何
,

可以表明其人身危险性的大小

和改造的难易程度
,

从而决定改造所需要的时间的长短
。

犯罪分子的立功表现正是其悔罪之意

和悔改之心的客观表现
.

同时
,

表明其人身危险性 已经减小
,

已具备了接受改造
,

重新作人

的主观基础
.

因此
,

对立功者予以适当奖励
,

是实现我 国刑罚目的的必然要求
。

对于立功的犯罪人予以适当奖励
,

可以激励犯罪人积极改造
,

重新做人
。

由刑罚所固有

的惩罚属性决定
,

刑罚必然要使受刑人遭受一定的痛苦和利益的剥夺
。

而根据心理学的研究

成果表明
,

趋利避害乃人所共有的普遍心理
。

因此
,

犯罪之后尚未受到刑罚惩罚的犯罪人
,

必然希求寻找一种少受刑罚惩罚
,

最好不受刑罚惩罚的方法
;

己受到刑罚惩罚的犯罪人
,

必

然也在寻找一种能缩短 已加于自己的刑罚的期限的方法
.

我们实行
“

立功受奖
”

的政策
,

必

将促使犯罪人一一无论是未决犯还是 已决犯
,

一一认罪服法
,

接受改造
,

积极地揭发
、

检举

其他犯罪人
,

为侦破其他案件提供线索等等
,

从而早 日摆脱
“

惩罚之痛苦
” ,

成为一个奉公

守法的新人
.

我们对于具有立功表现的犯罪人予以适当奖励
,

原因还在于
,

这样可以起到分化
、

瓦解

犯罪分子的作用
,

从而使一些犯罪集团土崩瓦解
。

同时
,

也可以使我们司法机关能及时地破

获一些较隐蔽的犯罪案件
,

从而节省司法机关的大量人力物力
.

可见
,

对于立功的犯罪人予

以适当奖励
,

是我们同犯罪作斗争
,

维护社会秩序的需 要
。


