
也谈赃物和 窝赃
、

钻赃罪

顾 肖 荣 啥

赃款
、

赃物既是盗窃
、

诈骗
、

走私
、

贪污
、

受贿等犯罪所追求的目标
,

也是证实这些犯罪

的主要证据之一 有效
、

及时地查获赃款
、

赃物是证实犯罪
,

揭露
、

打击犯罪分子的重要手

段
,
也是使国家

、

集体和公民个人减少或避免财产损失的有力措施
.

而窝赃
、

销赃罪旨在帮

助犯罪分子处理赃款
、

赃物
,

为犯罪分子逃避法律制裁创造了条件
,

严重妨害公安
、

司法机

关追查
、

审判犯罪分子的正常活动
,

因此
,

在打击严重经济犯罪的同时
,

我们必须重视对窝

赃
、

销赃罪进行斗争
.

对于窝赃
、

销赃等赃物罪
,

世界各国刑法多有规定
,

在中外刑法史上也早有所见
.

例如我

国 《 唐律 》 规定
: .

知盗赃而故买者
,

坐赃论
,

减一等
。

知而为藏者
,

又减一等
. ,

在外国

刑法史中
,

赃物罪发展较迟
,

它往往依附于盗窃
、

强盗等财产方面的犯罪
,

例如后期罗马法

把窝藏
、

收受他人犯盗窃罪所得的物品
,

同藏匿犯人的行为包含在一个概念中
。

中世纪德意

志法对窝赃犯和盗窃犯作同样的处理
.

在普通法时代
,

赃物罪往往与包庇犯人罪一起
,

作为

共犯的一种
,

解释为事后从犯
.

直到现在
,

联邦德国刑法还把赃物罪和包庇犯人罪规定在同

一章中 (联邦德国刑法分则第21 章 )
.

在 日本古代法律中
,

赃物罪也是作为事后从犯处理

的
.

直到明治 15年 (公汕
8 8 3年 ) 实施的旧刑法开始

,

才将赃物罪作为一种独立的犯罪
.

可

见
, 一

在国外
,

一些国家把赃物罪视为一种独立犯罪是较晚的事
。

现在
,

有些国家把赃物罪作

为财产犯罪中的一种独立罪行
,

例如巴西刑法
,

加拿大刑法
,

日本刑法等
.

我国刑法则将窝

赃罪和销赃罪规定在妨害社会管理秩序罪章中
,

其着眼点首先在于维护司法机关的正 常 活

动
。

为了更好地认识窝赃
、

销赃罪的概念和本质
,

本文试就以下一些间题作些探讨
,

以求教

于刑法理论和实际部门的同志
:

(一 ) 什么是赃物
。

我国刑法中的窝赃
、

销赃罪是指明知是犯罪所得的赃物而予以窝藏

或代为销售的行为
.

因此
,

什么是赃物
,

就成为首先必须弄清的问题
。

其实
,

这个间题同赃

物罪的本质
,

即其立法的指导思想有关
,

例如日本刑法界的通说认为赃物罪的本质在于
`

妨

害返还请求权
” ,

即窝赃
、

销赃的主要危害在于使被害人难以或无法行使请求返还赃物的权

利
.

从这一说出发
,

他们认为赃物首先必须限于是他人犯侵犯财产罪所得之物
,

即他人犯盗

窃
、

诈骗
、

抢夺
、

强盗等罪而取得的财物
。

这样
,

由于侵犯财产罪以外的罪行而得到的物
,

例如贿赂罪中的贿款
、

走私罪中的走私物品
、

赌博罪中的赌资
、

违反狩猎法
、

渔业法而得到

的捕获物等
,

尽管都具有财产上的价值
,

但都不是赃物
。

因为这些物要被国家没收
,

不能再

返还原主了
。

其次
,

根据这一说
,

赃物还必须是被害人可 以请求返还之物
。

这样
,

当善意第

三人已经取得所有权的物
,

也就不再是赃物了
。

例如不知情的第三人有偿取得的盗窃物即如

此
.

当然
,

对那些被恶意占有的赃物
,

即知情而加以无偿或有偿占有的赃物
,

因占有人没有

取得所有权
,

因此
,

它们仍然是赃物
;
此外

,

由第三者善意取得
,

但尚无所有权的赃物 (例

如不知情而拾到的盗窃物 ) 也没有失去其赃物性
。

了反据民法的规定
.

对这些物
,

被害人在一

摘 r

介
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专

定的期限之内
,

可以向占有人请求返还
.

日本刑法界从
“

妨害返还请求权说
”

出发
,

得出了上述结论
.

但我国刑法的出发点与其

大不相同
。

我国刑法着眼于维护司法机关的正常工作秩序和活动而设立了窝赃
、

俏赃罪
。

我

国刑法中的赃物大致有以下几个特征
:

第一
,

不论是因侵犯财产罪而得到的财物 (如抢劫
、

盗窃
、

诈骗
、

压
一

仓夺
、

敲诈勒索
、

贪

污等 )
,

还是其他犯罪而取得的财物 (如走私
、

投机倒把罪中的犯罪所得
,

赌博罪中的赌

资
,

贿赂罪中的贿款
,

违反狩猎法和渔业法而得到的捕获物等 ) 都是赃物
。

甚至连伪造
、

变造

的公文
、

证件
、

印章
,

伪造的国家货币等
,

虽然其本身的经济价值极小
,

但一般也可将其视

为赃物
,

成为本罪的对象
.

因为窝藏
、

代销上述物品都会妨害国家司法机关的正常工作
,

给

犯罪人逃避法律制裁创造有利条件
.

第二
,

犯罪分子自用的犯罪物品
,

如杀人
、

伤人所用的 凶器
,

撬门扭锁的钳子
、

棍子或

其他各种用品都不是赃物
。

窝藏
、

代销这类物品的
,

不能构成窝赃
、

销赃罪
.

因这类行为实

际上起了湮灭罪证
、

包庇罪犯的作用
,

所以
,

可以视情况的不同
,

或者定为包庇罪
,

或者定

为伪证罪
.

第三
,

违禁品是否可以成为本罪的对象
。

这是个有争议的间题
。

一种意见认为
,

我国刑

法第60 条规定
: `

犯 罪分子违法所得的一切财物
,

应当予以追缴或者责令退赔
;
违禁品和供

犯罪所用的本人财物
,

应当予以没收
。 ”

这里
,

违禁品同供犯罪用的木人财物列在一起
,

既然

后者不是赃物
,

不能成为本罪的对象
,

`

违禁品也不能成为本罪的对象
。

另一种意见认为
,

违

禁品也可以成为本罪的对象
。

所谓违禁品
,

是指国家规定不准私自制造
、

销售
、

购买
、

使

用
、

持有
、

储存
、

运输的物品
。

我国规定为违禁品的有武器
、

弹药
、

爆炸品 ( 如炸药
、

佑

管
、

导火线等 )
,

剧毒物品 (如氰化纳
、

氰化钾等 )
,

麻醉品 (鸦片
、

海洛英
、

吗啡等 )
,

放

射物品等
。

对于窝藏
、

代销违禁品的行为
,

我国刑法有的设有特别规定
,

将其列 为 独立 的

罪名
,

如私藏枪支弹药罪
,

贩卖
、

运输鸦片等毒品罪
,

买卖
、

运输枪支弹药爆炸物罪
:
有的

则没有特别规定
,

如私藏鸦片
、

海洛英
、

吗啡等毒品的行为
,

私藏爆炸物
、

剧毒物品等行

为
.

因此
,

对于窝藏
、

代销他人违法犯罪所得的违禁品的行为
,

应当分RJl 以观
:
即有特别规

定的
,

按特别规定办
,

例如
,

对窝藏他人盗窃所得枪支弹药的行为
,

就应定为私藏枪支弹药

罪
;
没有特别规定的

,

就应定为窝赃
、

销赃罪
,

例如
,

对窝藏他人盗窃得来的氰化钾的行

为
,

就应定为窝赃罪
。

我们认为
,

后一种意见是正确的
。

因为违禁品也是财物
,

它们之间具

有种概念和属概念的关系
.

既然他人违法犯罪所得的财物是赃物
,

那么
,

他人违法犯罪所得

的违禁品也仍是赃物的一种
,

完全可以成为窝赃
、

销赃罪的对象
。

第四
,

窝赃
、

销赃的对象必须是他人违法犯罪所取得的物品
。

首先
,

必须是由他人取得

的物
,

自己犯罪取得的财物
,

不能成为本罪的对象
.

因为藏匿或出售 自己盗窃得来的物品
,

这只是一种不可罚的事后行为
,

它 已被自己所犯的盗窃罪吸收
,

不必再另外定一个独立的窝

赃或销赃罪了
。

其次
,

这种物品只要是由他人违法犯罪行为得来的就足够了
。

不一定非要符

合犯罪构成的全部要件
,

或非要受到刑事处罚不可
。

例如
,

未满 14 岁的少年或精神病人盗窃

得来的物品仍然是赃物
,

尽管这些行为人因未达刑事责任年龄或欠缺刑事责任能力而不构成

犯罪
。

此外
,

中国人在本国因犯罪而免于刑事处分的或外国人在外国对我国公民犯罪而没有

适用刑罚的
,

由于这些犯罪而得到的物品仍旧是赃物
。

犯罪因过 了追诉期限而不再追究刑事

责任
,

但由这种犯 罪所得的物品仍然是赃物
。



第五
,

善意第三人有偿取得的赃物 (如盗窃得来的物品 ) 是否仍然具有赃物性
,

这是有

争议的
。

为了确保交易的安全
,

大多数国家的民法典和 日本的一样
,

认为善意第三人对自己

善意并有偿取得的盗窃物具有所有权
.

原所有人不得请求返还
.

英国
、

美国
、

民主德国
、

匈

牙利等国都有类似的规定
.

但也有例外
,

如 《 法国民法典 》 规定
,

占有的如系盗窃物
、

遗失

物
,

可由原所有人在三年内请求返还
,

偿还原价取回原物
.

我国新颁布的 《 民法通则 》 对善

意并有偿取得的盗窃物等应如何处理的间题未作规定
.

司法实践中
,

对有偿取得的赃物
, 一“

般是按以下原则处理的
:
对不知情而有偿取得的盗窃物等

,

原物存在的
,

应由犯罪分子按价

赔偿原所有人损失
;
如果根据犯罪分子的客观实际情况判断

,

他确实无力赎回原物或者不可

能赔偿损失时
,

可 以根据买主和原所有人 (即被害人 ) 双方的具体情况进行调 解
,

妥 善 处

理
.

如果买主明知是赃物而故意购买的
,

应将赃物无偿追出予以没收或退还原所有人
.

第六
,

对赃物不管如何加工
,

花出多少劳动
,

经过加工后的物品仍然是赃物
.

例如将窃

得的黄金块经过加工变成金手饰
;
将窃得的自行车零件经过装配变成整车

;
将窃得的皮革制

成皮鞋
、

皮包等等
,

这些金手饰
、

自行车
、

皮鞋皮包等仍属赃物
。

以物易物
、

以钱换钱
、

以

钱购物
、

以物卖钱后所得到的钱
、

物
,

仍然是赃物
.

例如
,

以盗窃得来的二辆自行车与他人换

成一架电视机
,

这架电视机就成了赃物
。

把窃得的 10 张一元的小票换成 1张十元的大票
,

用

窃得的银行支票购买得来的收录机
,

用窃得的邮局汇款单提取的现金等
,

这些
一

l
`

元的大票
、

收录机
、

现金仍是赃物
。

第七
,

赃物包括动产与不动产
,

乡补以现实的财物为限
,

财产上的利益虽然可 以成为侵犯

财产罪的客体
,

但不能成为窝赃
.

销赃罪的侵犯客体
.

但记载或证明权利或利益的证件或文

书
,

如银行存折
、

邮局汇款单
、

支票
、

股票
、

汇单
、

借据等则都可以成为本罪的行为客体
.

(二 ) 窝赃就是为本犯提供隐藏赃物的场所
,

其形式是多种多样的
,

主要有 收 受
、

搬

运
、

隐藏和寄藏等
.

( )l 所谓收受是指无偿地取得赃物
,

通常是指犯罪 分 子 ( 本 犯 ) 将

赃物赠与窝赃人
.

至于是从本犯 (盗窃犯等 ) 手中直接收取
,

还是通过第三者转交
,

在所不

问
.

如果本犯在犯罪取笼导赃物以后
,

只在 口头上表示要将赃物赠与第三人
,

第三人也答应收

下
,

但事实上并未实际交付的情况就不能构成窝赃罪
。

因为这时第三人的行为还谈不上现实

地妨害司法机关的追查活动
.

( 2 ) 搬运
,

也包括运输
,

是指转移赃物的所在场所
.

而且不一

定要求亲自参加手提肩扛
。

例如让不知情的他人将电冰箱 (赃物 ) 扛上运货汽车
,

自己则驾

驶摩托车或乘出租汽车随后赶到
,

这也是搬运
。

( 3 ) 隐藏是指为犯罪分子 ( 本犯 ) 提供藏

匿赃物的场所
:
寄藏是指接受委托而保管赃物

,

不问是有偿还是无偿
.

此外
,

还包括收取抵押

品等担保物
.

收受
、

搬运
、

隐藏或寄藏
,

只要具备其中之一即构成窝赃罪
.

但即使同时兼有

以上数种形式的
,

也只是一罪而不是数罪
。

销赃是指代为销售赃物的行为
。

实际上这是一种居间介绍的行为
。

因此
:

( )l 销 赃 不

一定需要有实物过手
.

实践中
,

有些犯罪分子 (本犯 ) 为了减少赃物的移动
,

避 免暴露 目

标
,

往往不先交出赃物
,

而是让销赃人帮助代找销路
;
对销赃人来讲

,

为了减少麻烦
,

也不

希望直接接触赃物
,

在找到收赃人
,

约定接头方法
、

地点
,

帮助本犯联系上以后
,

自己就不

再露面 了
.

这种没有实物过手的方法更隐蔽
,

但其危害性是一样的
.

( 2 ) 居间介绍行 为 不

一定是有偿的
.

即使是出于江湖义气
、

亲属关系而无偿为本犯代销赃物的
,

仍属 销 赃
.

当

然
,

在很多情况下
,

销赃是为了获取某种非法的经济利益
。

( 3 ) 层层转手变卖赃物
,

只 要

某一环节
_

L的行为人主观 ..f 明知 自己买卖的是赃物
,

客观上也实施了转手倒卖
.

的行为
,

就应

滩
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奔



视为销赃
。

本罪是故意犯罪
,

即行为人明知是违法犯罪所得的赃物而仍加以窝藏或代为销售
.

至子

本犯究竟通过何种具体违法犯罪手段取得的
,

就没有必要非知道不可
.

对木犯是谁
,

被害人

是谁
,

犯罪的地点
、

时间
,

被盗物品的总数
、

种类等详细情况都没有必要非知道 不 可
.

此

外
,

如何确定具备故意的时间也是
,

个间题
.

其实
,

这是因本罪的不同具体形态而 有所 不 同

奋 的
.

对窝藏
、

寄藏
、

搬运等形态来讲
,

对物的赃物性的认识不一定从行为一开始就具备
,

即

使在行为的发展过程中
,

在中途才发觉这是赃物
,

其以后的行为仍然构成窝赃罪
.

因为窝赃

行为具有继续犯的性质
,

其犯罪行为和不法状态同时在继续之中
。

但销赃罪的情况就有所不

勺卜
,

~ ~ \
.
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同
,

行为时不知情销出后才知道是赃物的
,

就不构成销赃罪
.

因为销赃罪不具有继续犯的性

质
。

如何认定木罪的故意
,

如何认定
“

明知
” ,

也是个困难问题
。

其实
,

这种认识可 以是不

确定的
,

即认识到也许是赃物就够了
。

也就是说
,

木罪在主观上不一定出自确定故意
,

出 自

未必故意 (间接故意的一种 ) 也行
.

这种
.

明知
”

也不一定要山本犯明白说出
,

有时可 以由

具体情况来推定
。

例如
,

以大大低于财物实际价值的价格出卖的物
,

一般就可 以推定其为赃

物
。

对此
,

某些 国家的刑法还作了明文规定
,

如巴西刑法第 180 条规定
: “

购买或接受 按 其

性质或价值不相当
,

或者按提供人的条件应该知道是以犯罪手段 得 到 的 物 品 的
, ”

是 窝

赃罪
.

民主德国刑法中也有类似规定 (第 2 34 条 )
。

英美刑法中 也 允 许 采 用
.

_ _

:.I 述 推 定 原

则
.

在我国的司法实践中
,

往往可以从赃物价格和市场正常价格之间的差距
;
木犯平时的生

活条件
、

一贯表现
;
行为人与本犯之间的关系

;
提供物品的时间

、

地点等具体情 况 出 发
,

来分析认定行为人是否
“

明知
, .

当然
,

行为人也可 以从本犯的 动 作
、

暗 示 中 取 得
“

明

知
. 。

本罪是一般主体
.

但本罪的主体只能是财产犯罪
、

经济犯罪或其他犯罪木犯 以外的其他

人
.

本犯自己不能成为窝赃
、

销赃罪的主体
.

当然
,

作为本犯实行犯的共同犯罪人事后相互

窝赃
、

销赃的
,

也按同一原则处理
.

例如
,

某甲与某乙共同从某机关窃得一架电视机
,

二架

收录机
.

甲分得一架电视机
,

乙分得两架收录机
,

但乙帮助甲窝藏和销售电视 机
,

那 么
,

对乙是否要在盗窃罪以外
,

再另定一个窝赃或销售罪呢 ? 笔者认为无此必要
.

因为从整体上

看
,

这仍然是共同盗窃行为以后的处理行为
,

是共同盗窃行为的延续
,

故不必另外定罪了
.

作为本犯的实行犯虽然不能成为本罪的主体
.

但相对于实行犯的其他共犯者
,

例如教唆犯就

有可能成为本罪的主体
。

如抱有销赃图利意图的某丙教唆某丁去盗窃
,

又将这种盗窃得来的

赃物转手出卖的
,

就应成立盗窃教唆罪和销赃罪二罪
。

学说上有把这种情况看成为牵连犯而

从一重处断的
。

但实践中以实行数罪并罚的居多
。

当前
,

除了个人窝赃
、

销赃 以外
,

单位收买赃物的现象也很突出
。

某些废品回收站明知

许多
“

废品
”

来路不正
,

有些工业用原材料
、

器材一看就知是非法所得
,

仍照收不误
。

为了

多发奖金
.

多得利润
,

他们违反国家有关部门的规定
,

采用不记名
、

不登记
、

不要介绍信工

作证的办法收购工业用有色金属
、

金属器材或其他物品
。

甚至当公安部门破案后 前 去 起 赃

时
,

他们还公开拒绝
。

某些乡镇企业和旧货市场也成了犯罪分子销赃的理想场所
。

这些都为

犯罪分子大开方便之门
,

促使他们更加肆无忌惮地去犯罪
,

特别是盗窃
、

诈骗工业原材料和

器材
.

这种情况必须引起我们的警惕
。

目前
,

在我国司法实践中
,

知情而购买少量赃物自用

的
,

仁认为是犯罪
.

但赃物要如数无偿迫回
。

对那些经常
、

大录故意收买赃物的
,

即以销赃



罪沦处
。

因此
,

对大欲
、

一贯故意收买赃物的单位的直接责任人员 也应以窝赃或销赃罪论

处
.

赃物应无偿追回
,

否则就无法刹住上述那股歪 凤
`

(三 ) 对于事先答应盗窃犯
.

作案后帮助他窝赃
、

销赃
,

但夕1’. 没有参与盗窃活动或阴谋策

划盗窃的行为人应如何定罪
,

在审判实践中经常遇到这类问题
。

一种意见认为
,

对这种人只

能定为窝赃
、

销赃罪
,

不能定为盗窃罪的共犯
。

其理由为
:

( O 我国刑法第 162 条第三款规

定
,

犯窝藏
、

包庇罪
, “

事先通谋的
,

以共同犯罪论处
。 ”

但刑法第 17 2条对窝赃
、

销赃罪

却没有作类似的规定
.

可见
,

如果窝赃
、

销赃人事先没有挑唆他人去盗窃
,

也末与盗窃犯一

起策划如何盗窃
,

仅仅答应为其窝赃
、

销赃的
,

就不能以共同犯罪论处
.

( 2 ) 我国刑法中的

共同犯罪以具有共同的故意为前提 (刑法分则有特别规定的除外)
,

也就是说
,

共同犯罪人的

故意内容必须相同
,

例如
,

某甲以杀丙的故意用棒打丙
;

某乙以伤丙的故意同时殴丙
.

甲乙

二人事先曾商议过要教训一下丙
,

但乙不知甲要杀丙
。

这样
,

对二人应分别论以故意杀人罪

(未遂 ) 和故意伤害罪
,

对他们不能以共同犯罪论处
。

同样
,

窝赃
、

销赃的行为人主观上只

有窝赃
、

销赃的故意
,

并无盗窃的故意
;
而盗窃犯主观上只有盗窃的故意

,

二者故意的内容

截然不同
,

所以
,

这不能算是共同
“

的故意
,

也就不能成立共犯
.

另一种意见则相反
,

认为应

当构成盗窃罪的共犯
,

不必再另定窝赃
、

销赃罪了
。

由于在我国刑法中
,

窝赃
、

销赃罪最高

只能判处三年有期徒刑
,

而盗窃罪最高则可以判处死刑
,

所以
,

搞清这个间题至关重要
.

笔

者认为后一种意见 比较正确
。

这是因为
:

( )l 事先答应为盗窃犯窝赃
、

销赃
,

可以视作事

先通谋
。

如何处理赃物是盗窃计划中一个不可缺少的有机部分
。

事先答应为盗窃犯窝赃
、

销

赃
,

等于为处理赃物提供了担保
,

对盗窃犯下决心或坚定犯罪的决心具有举足轻重的作用
,

可视作他在共同犯罪中承诺了一定的分工
。

( 2 ) 窝赃
、

销赃罪中的
“

明知
” ,

是指行为人

在盗窃犯作案获得赃物之后对该赃物所产生的
“

明知
” ,

而不是指事先同盗窃犯有约定
。

这

从条文
“

明知是犯罪所得的赃物而予以窝藏或者代为销售的
”

字样中就可 以看出
。

郎盗窃犯

等犯罪分子犯罪得到赃物在先
,

窝赃
、

销赃行为在后的
,

才能构成窝赃
、

销赃罪
.

因此
,

作

案前答应为盗窃犯等犯罪分子窝赃
、

销赃的
,

不可能构成独立的窝赃
、

销赃罪
,

而应构成盗

窃等罪的共犯
.

(四 )
“

黑吃黑
”

案件应如何处理 ? 某些窝赃
、

销赃的行为人为了将赃物占为己有
,

便

向提供赃物的本犯伪称赃物已被国家有关机关没收或遭抢或遭窃而不复存在了
.

这种情况的

特征是
,

赃物已在窝赃人
、

销赃人的实际控制支配之下 (刑法界有人将这种状态称为持有
、

占有的 )
,

行为人利用这一方便条件而将其吞没
.

对此
,

国外许多国家的刑法规定有侵占

罪
。

我国刑法未设侵占罪
,

因此
,

如何定罪就发生很大分歧
.

有人认为
,

对这类既窝赃又侵

吞的案件
,

应在窝赃罪之外再另定一个诈骗罪
.

其理由在于
一

,

行为人采用了制造假相的手

段
,

使相对人陷入错误
,

从而达到了侵吞财物的目的
。

笔者认为
,

这种看法不妥
.

因为诈骗罪

的特征是
:

相对人在行为人的欺骗之下
,

陷入错误
,

从而似乎是
“

自愿
”

地交付 财 物
.

这

里
,

交付行为是不可缺少的
。

也就是说
,

在诈骗罪中
,

欺骗行为在先
,

交付行为在后
,

交付
’

财物的结果必须由欺骗行为引起
,

二者之间具有因果关系
。

而在
“

黑吃黑
”

案件中
,

木犯 已

先将赃物提供给窝赃
、

销赃人 了
,

即行为人在 自己的欺骗行为之前已经占有了赃物
,

其特征

是交付行为在先
,

欺骗行为在后
,

其欺骗行为和交付财物之间没有因果关系
.

因此
,

这就不

符合诈骗罪的特征
,

也就不再另外构成诈骗邹
.

这种情况只能构成一个窝赃罪
.
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