
不存在
,

其签订合同的活动只是虚设 的 骗

局
。

如嘉兴人姚某骗取某供销社空白介绍信

和空自合同纸
,

以该供销社的名义与江西景

德镇某贸易公司签订了一份购买 瓷 器 的 合

1可
。

姚先不付款
,

也未提货
,

而 以更高的价钱

将 合 同卖给了苏州某供销公司
,

先收取买

方的预付款再付给卖方货款
,

经转手非法获

利数万儿
。

尽管合同纸是骗来的
,

但与景

德镇签订的合同是真实的
,

作为卖方景德镇

人是有瓷器卖出的
;

尽管只经嘉兴人 一 转

手
,

f }1作为买方苏州人也是要买瓷器的
,

这

种商业活动实际上是存在的
。

这种倒卖合 同

的行为应属于设机倒把行为
.

又如温州人林

某以温州买卖信息公司经理身份
,

以能提供

铝锭
、

麻袋
、

马 口铁等紧俏物资的谎言与有

关单位签订了虚假合同 45 份
,

骗取预付款
、

介绍费等共 1 4
.

4万余元
,

实际上他一点马 f
一

!

铁和铝锭也没有
,

也没有一条麻袋
,

根本不

存在商业活动
,

其签订合同是诈骗的一种手

段
,

这种手段披上签订合同的合法外衣
,

史

能使被害人受编上当
,

这就属于经济诈编犯

罪
。

(作者单位
:

浙江省人 民警察学校

法律教研 室 )

责任编辑
:

肖 岚

论量刑的一般原则与量刑的方法

高 格

堆刑是人民法院对犯罪分子裁量决定刑罚
。

量刑
,

从刑事诉讼法来讲
,

是人民法院审判

活动的
一

个最主要的环节
,

占有十分重要的地位
。

人民法院的审判环节很多
,

但主要是定罪

与量刑两个环节
。

人民法院查清案件事实之后
,

就要 判断案件的性质
,

确定被告人的行为是

否构成犯罪
。

如果 已经构成了犯罪
,

并且正确认定了犯罪
,

接着就是解决量刑的问题
,

即依

法决定对犯罪分
一

子是否判处刑罚
,

判处什么刑罚
,

判处多重的刑罚
。

从刑法来讲
,

量刑是刑

罚适用的一个核心问题
。

为 了实现刑罚的 目的与功能
,

要正确解决如何具体适用刑罚的原则

与方法等问题
。

我「比人民法院定罪量刑的要求是
,

事实清楚
,

证据确凿
,

定性准确
,

量刑适当
,

程序合

法
。

_

}创 14J适当扰是量开J要正确
,

要避免当罚不罚
,

不当罚而罚
,

重罪轻罚或者轻罪重罚
。

如

果量刑不当
,

就会发生 以上这些错误偏向
,

不能使犯罪分子认罪服法接受改造
,

进而有效地

分化
、

瓦解犯罪
。

}月此
,

正确量刑具有十分重要的意义
,

只有正确量刑
,

才能顺利实现我国

刑法打击敌 人
,

惩罚犯罪
,

保护人民的任务
,

达到我国刑罚的特殊预防与一般预防的 目的
;

才

能有效地发挥人民法院维护社会
_

1三义法制
,

促进和保障社会主义现代化建设事业的职能作用



量刑是一件非常复杂而又细致的工作
,

要做到正确量刑
,

必须以正确的定罪为前提
,

罪

定错了
,

量刑必然会发生错误
。

有 的同志说
: “

正确定罪
,

解决了量刑的一半间题
” 。

这种

说法如果是强调定罪对量刑的影响
,

是有一定道理的
.

但是应当指出
,

正确定罪
,

并不能代

替正确量刑
,

更不能解决量刑的一半间题
。

有的审判员认为
,

查清案件的事实
,

正确定罪是

我的责任
,

而量刑则是领导的责任
,

或者认为
, “

审
”

是我的责任
, “

判
”

是领导的责任
。

这种把定罪与量刑
、

审与判截然分开的认识和做法都是错误的
,

因为它是破坏定罪与量刑的

密切联系和违背审判人员的审判职责的
。

我们认为
,

要做到正确量刑
,

除了审判人员必须刚

正不阿
,

秉公执法
,

抱有严肃
、

认真全面负责的思想和态度之外
,

还要有较好的业务素质
,

要善于结合案件的具体情况
,

正确理解和适用法律的有关规定
。

特别是审判人员要能坚持量

刑的原则
,

运用科学的量刑方法
,

掌握好量刑的情节
.

量刑的原则是多层次的
,

可分为一般原则与具体原则
。

一般原则是对刑法分则规定的各

类犯罪以及各类犯罪中的具体犯罪的量刑都普遍适用的原则
,

例如 以犯罪事实为根据
,

以刑

事法律为准绳
,

就是量刑的一般原则
.

量刑的具体原则是对某一类犯罪或某一方面犯罪量刑

所适用的原则
。

例如数罪并罚的原则只适用于数罪
,

对单一犯罪则不适用
; 军法从严的原则

与战时从严的原则
,

只适用于军人违反职责的犯罪
。

我国刑法第 57 条规定
: “

对于犯罪分子决定刑罚的时候
,

应当根根犯罪的事实
、

犯罪的

性质
、

情节和对于社会的危害程度
,

依照本法的有关规定判处
. ”

以犯罪事实为根据
,

以刑

事法律为准绳这个量刑的一般原则正是刑法 57 条规定的概括
。

换句话说
,

刑法第 57 条规定的

内容
,

就是以犯罪事实为根据
,

以刑事法律为准绳的内容
。

为了正确贯彻上述量刑的一般原

则
,

必须对其内容与精神有正确的理解
。

(一 ) 以犯罪事实为根据

这里讲的犯罪事实
,

是指广义的犯罪事实
,

也可以称为罪行事实
,

包括刑法第 57 条规定

的犯罪的事实
、

犯罪的性质
、

情节和对社会的危害程度
。

以犯罪事实为根据
,

即要查清以下

事实
:

1
.

犯罪的事实
。

犯罪事实是指与犯罪构成要件有关的事实
,

这种事实是依法定罪与量刑

的客观基础与前提
。

所谓与犯罪构成要件有关的事实包含两层意思
:

一层是犯罪构成要件的

事实
,

如犯罪主体的主观罪过与犯罪行为 以及行为的结果
、

侵犯的客体与对象等等
。

另一层

是与犯罪构成要件有联系的事实
,

如犯罪人的过去表现与犯罪后的态度等等
。

犯罪事实不等

于案情事实
,

后者的范围比前者宽的多
.

如有的人
、

物
、

事本身并不是犯罪事实
,

但与犯罪

事实可能有一定联系
,

为 了查清犯罪事实
,

就必须查清全部案情
.

2
.

犯罪的性质
。

从刑法上讲
,

犯罪的性质就是指犯罪的本质属性
,

即犯的是什么罪
,

应确

定什么罪名
,

以便区别罪与非罪的界限
,

此罪与彼罪的界限
.

刑法分则把犯罪分为八类
,

每

类犯罪又分为若干具体犯罪
.

因此
,

确定犯罪性质
,

不仅要判明该种行为是哪一类犯罪
,

还

要认定是该类中的那一种具体犯罪
,

并准确地确定罪名
。

3
.

犯罪情节
。

这里讲的犯罪情节
,

在刑法第 57 条规定中 就 叫
“

情节
” ,

未冠 以
“

犯

罪
” 。

那么
,

这种
“

情节
”

是指定罪情节
,

还是量刑情节
,

或者二者兼而有之呢 ? 有的

同志认为
,

这里说的犯罪的情节
,

是指决定犯罪性质以外的事实情况
。

这些事实情况
,

一般

不属于犯罪构成要件
,

但影响犯罪的社会危害程度
,

因而影响刑罚的轻重
.

这种犯罪情节
,

就是我们一般说的量刑情节
,

即法定量刑情节与酌定量刑情节
。

我们认为把刑法第57 条规定



的
“

情节
” ,

侧重理解为量刑情节是可以的
,

因为刑法第 57 条规定的目的
,

是为量刑提出了

一个正确原则
。

但是
,

把这种规定作绝对化理解
,

也是片面的欠妥的
。

因为刑法分则规定的

许多情节
,

有时是作为犯罪构成要件即定罪的情节
,

有时又作为量刑的情 节
。

例如
,

关 习
1

“

情
一

竹严重
”

的规定
,

在走私罪
、

投机倒把 罪
、

伪造
、

倒卖计划供应票证罪
、

偷税
、

抗税罪

等犯罪中
,

是作为犯罪构成的要件即定罪情节
;

而在拐卖人 口罪
、

报复陷害罪
、

伪证罪
、

抢

功罪
、

贪 污罪等犯罪之中
,

又是作为量刑情节的
。

4
.

犯 罪的社会危害程度
。

犯罪的社会危害程度是指犯罪行为对社会主义社会关系造成的

损害程度
。

行为的社会危害程度
,

是区别罪与非罪
、

罪行轻重
、

从而决定量刑轻重的主要根

据
。

刑法第 57 条提出的
“

对于社会 的危害程度
” ,

应该理解为量刑的总根据
,

它包括了犯习释

书实
、

犯罪性质与犯罪情节所反映的社会危害性
。

为什么在规定犯罪事实
、

犯 罪性质与情节

之后
,

又规定
“

对于社会的危害程度
”

? 我们认为这是总的强调
。

如同刑法第 2条规定我囚

刑法的任务中讲的
“

维护社会秩序
、

生产秩序
、

工作秩序
、

教学科研秩序和人 民群众生活秩

序
”

一样
,

这里说的社会秩序实际已包括了后面四种
“

秩序
” ,

但又并列起来
,

只是为了明

确与强调而 已
。

有的同志认为
,

刑法第 57 条单独提出
“

对于社会的危害程度
” ,

是指犯罪行

为在客观上造成的实际危害结果大小
,

及其社会影响大小
。

这种把
“

社会危害程度
”

等 同或

限制于
“

社会危害结果
”

及其
“

社会影响
”

的主张是值得商榷的
。

因为
,

社会危害结果只是社

会危害程度的一种表现
,

绝不是全部
,

它还要通过其他犯罪事实
、

犯罪性质与情节来表现
。

坚持 以事实为根据来量刑
,

就是坚持辩证唯物主义的审判思想和审判作风
,

坚持实事求

是的原则
。

这样做就会减少或避免脱离实际
、

主观臆断的唯心主义错误
,

给正确量刑捉供
!叮

靠的客观依据
。

司法实践的经验证明
,

冤假错案的发生原因
,

首先是由于没有坚持 以事实为

根据的原则
,

在没有查清事实的丛础上或在事实真相没有搞清 以致颠倒的情况下定罪判刑造

成的
。

有的同志认为
,

定罪应以犯罪事实为根据
,

量刑应以定罪为基础
,

不必再重复提 以犯罪

书实为根据
,

找们认为
,

么全刑以定罪为基础是对的
,

但量刑仍需以犯罪事实为根据
,

!月为有

些犯罪事实是直接对定罪起作用
,

有些犯罪事实是直接对量刑起作用
。

例如犯罪既遂与未送

的事实
,

一般说对构成犯罪没有影响
,

但对量刑轻重确有重要影响
。

有些犯罪情节的事实
,

有时对定罪有影响
,

有时又对量刑有影响
。

由此可见
,

以犯罪事实为根据
,

查清犯 罪事实
,

不仅是定罪的需要
,

也是正确裁量适用刑罚的需要
。

( 今 以刑事法律为准绳

这 里讲的刑事法律主要指具有实体法意义的刑法而言
。

我国的刑法除了 1 0 7 9年颁布的法

典式的 《 ,

}
,

华人民共和国刑法
》 以外

,

还有单行刑事法规与其他法律中规定的刑法规范
。

前

者如
《 中华人 民共和国惩治军人违反职责罪暂行条例 》

,

后者如森林法
、

文物保护法 中规

定的刑法规范
。

在刑法中还包括全国人大常委会对刑法进行修改和补充的儿个决定
。

有的同

志说
,

开吐法第 57 条规定
,

对犯罪分子决定刑罚的时候
,

应当
“

依照本法的有关规定判处
” ,

因

此
,

判刑只应以刑法为准绳
,

不应涉及其他法规
。

这种认识是狭隘片面的
。

我们认为
,

作为

J门法对量刑的规定
,

只能讲
“

依照本法
” ,

但是从整个量刑的工作来讲
,

必须全面地理解
,

}
、

议当依照刑法表现形式的全部
,

不应当限于法典式的刑法本身
。

因为
,

象惩治军人 j龙反职责

罪暂行条例是刑法的续编
,

其他刑法规范则是刑法的必要补充
,

由此
一

可见
,

在量刑时
,

以刑事法律为准绳的含义是
:



1
.

要严格遵守刑法总则和全国人大常委会有关决定 以及单行刑事法规和刑法规范中关于

认定犯罪与刑事责任和适用刑罚的原则
。

如要遵守从重
、

从轻
、

加重
、

减轻或者免除处罚的

一系列规定
,

关于未成年人犯罪和审判时怀孕妇女犯罪的处刑规定
,

关于预备犯
、

未遂犯
、

中止犯处刑的规定
,

关于共同犯罪中主犯
、

从犯
、

胁从犯
、

教唆犯的认定与处刑规定
,

关于

累犯
、

自首处刑的规定
,

等等
。

2
.

要严格遵守刑法分则和全国人大常委会有关决定以及单行刑事法规和刑法规范中关于

具体犯罪的罪状和法定刑量刑幅度的规定
,

选定法定刑种
,

或者在法定刑幅度 内
,

确 定 适

当的刑罚与刑期
。

坚持 以刑事法律为准绳来量刑
,

就是坚持社会主义法制原则
。

这样做就可以避免封建的

罪刑擅断主义的复活
,

避免违背刑法规定
,

按
“

土法律
” 、 “

土政策
”

量刑
,

实际也是抵制了
“

以言代法
” 、 “

以权代法
”

的量刑
,

可 以做到量刑得当
,

既不冤枉好人
,

又不放纵犯罪
。

但是
,

应当指出
,

我国刑法规定的法定刑不是绝对确定的法定刑
,

是相对确 定 的 法 定

开j
,

对具体犯罪应处的法定刑都规定了可供选择 的几个刑种和量刑幅度
。

这种法定刑体现了

原则性与灵活性的结合
。

审判人员有一定机动的余地
,

可 以根据案件的具体情况
,

灵活地恰

如其分地适用刑罚
.

这种灵活性与剥削阶级国家罪刑擅断主义的随意性不同
,

它是在一定原

则性的基础上的灵活性
,

即在法定量刑幅度内的灵活性
。

不过也应当看到
,

我国刑法规定的

量刑幅度还是 比较大的
,

例如有的条文规定了两个或三个量刑幅度
,

刑种和刑期从三年以上

有期徒刑到十五年以下有期徒刑
,

还有无期徒刑与死刑
,

如果审判人员不秉公执 法 刚正 不

阿
,

不具有社会主义法律意识
,

不坚持量刑原则
,

不采用科学的量刑方法
,

都可 以以任何借

口而随意滥用刑罚 以致拘私枉法
,

或者虽不询私枉法
,

也会造成错判
。

因此
,

为了正确地量

刑
,

除 了要强调坚持量刑的原则外
,

还要研究科学的量刑方法
。

量刑的方法
,

是指审判人员依法对犯罪分子判处少4Jl 罚的手段
、

方式及步骤的总和
。

童刑方法犹如过河的桥与船一样
,

有了桥与船
,

就能顺利到达彼岸
,

有 了科学的量刑方

法
,

就能达到正确量万J的目的
。

在司法实践中比较普遍并长期存在量刑方面的问题之一
,

是

量刑畸轻畸重
,

重罪轻判
,

轻 罪重判和量刑不统一
、

不平衡
。

有时在同一地区同一 形势
一

!:
,

犯罪事实
、

犯罪性质和情节基本相同的犯罪
,

量刑悬殊
。

例如有三个盗窃案
,

每个案件的被

告均系一人
,

发案时间同是 1 98 3年
,

发案地点同是某省的一个地区
,

盗窃物品的价值基本一

样
,

原先都有过一
、

二次偷摸行为
。

然而对这三个被告的处理却有很大区别
。

一个不构成犯

非
,

一个构成盗窃罪被判有期徒刑二年
,

还有一个构成惯窃罪被判有期徒刑十年
。

这种量刑

上的差异和不平衡 现象绝非罕见
,

以致于连某些审判人员也不以为然
,

甚至习 以为常
,

而且

把定罪量刑同 自由市场相提并论
,

喻之为
“

一个市场一个行情
” 。

造成量刑上的不统一不平

衡的原因当然是很多的
,

有的是山于外部干扰
,

如领导以权相通
,

亲友以情相求
,

利害关系

人 以利相诱
,

审判人员询私枉法或贪赃枉法
;

有的是由于业务不熟
,

或者不坚持 量 刑 的 原

则
;

有的则是由于量刑方法本身存在弊病
。

因此
,

我们必须重视量刑方法的研究和改革
。

量刑方法具有多样性与层次性
,

从不同角度可以分为许多种
。

例如
,

从逻辑学的角度
,

可以分为归纳和演绎的方法
,

综合分析的方法
,

比较分析的方法等
;

从数学的角度
,

可以分为

数量化的量刑方法与电子计算机的量刑方法
;

从刑事诉讼法学的角度
,

可以分为审判员独立



量刑的方法与合议庭或审判委员会架体讨论量刑的方法
.

目前国内外的司法实践所适用的量

刑方法和正在探索与试验的量刑方法主要有 以下几种
:

(一 )综合估量式 的量刑方法
.

也可称为经验作业的量刑方法
。

这是国内外历来普遍采

用 的传统量刑方法
。

这种量刑方法就是审判人员首先审理案件
,

掌握案情
,

在法定刑范围

内
,

参照过去司法实践的经验 (包括 白己办的
、

他人办的案件的量刑经验和上级法院的判

例 )
,

大致地估量出对现在案件应判的刑罚
。

接着再考虑案件中存在的加重
、

从重
、

从轻
、

减

轻处罚和免除处罚的情节
,

最后
,

综合地估量出犯罪人应当执行的刑罚加以宣告
.

或者先不

作出大致应判的刑罚
,

而是先考虑上述案件情节
,

一次性地估出量犯罪人应当执行的刑罚加

以宣告
,

即宣廿:刑
。

经过上诉期被告人不上诉或驳回上 诉
,

判决生效即是确定刑
.

(
一

二 ) 罪 j阿等级式的量刑方法
。

这是美国采用的一种量刑方法
。

美国联邦和各州的刑法

典把各式各样的犯罪分为重罪与轻罪两大类 (有些州还加上轻微犯罪 一类 )
,

并将故怠杀人

罪作为特殊情 兄
,

规定 了罪行等级 以及与罪行等级相对应的刑种刑度
,

法官可在与乌卜行等纵

对应的 j冈种和 J刊度
`
}
,

酌情量刑
。

例如
,

伊利诺斯州 《 犯罪法 》 把犯罪等级分为故意杀人罪

(特殊份泌的
,

重罪 (分特级
、

一级
、

二级
、

三级
、

四级 )
,

轻罪 ( 一级
、

二纵
、

三级 )
,

微罪
,

然后
,

又规定了与上述犯罪等级相对应的法定刑和刑度
。

故意杀人罪的法定刑是死刑

或 40 至洲年徒 J川
;

特级重罪的法定刑是 6至 30 年徒刑
,

有加重情节为 3 0至 60 年徒刑
;

一纵重

罪的法定刑为 4至 1 5年徒刑
,

有加重情节为 15 至30 年徒刑
;

二级重罪的法定刑是 3至 7 年徒

少!Jf
,

有加重情 },J’ 为 了至 1 4年徒刑
;

三级重罪的法定刑是 2至 5年徒刑
,

有加重情节为 5至 10 年徒

开」;

四级重罪的法定刑是 1至 3年徒刑
,

有加重情节为 3至 6年徒刑
;

一级轻罪的法定刑是 1年

以
一

l; 徒刑
;

三级轻罪的法定刑是 6个月以下徒刑
; 三级轻罪的法定刑是 3 。天以下监禁

; 微 罪

的法定 J川是罚金
。

1 0 8 。 ` l几s j ! 1 日关国明尼苏达州开始实行一种新的
“

罪刑等级式
”

量刑方

法
。

它把一级故意杀 人罪以外的所有重罪分为十级 (
一

级最轻
, 一

}
·

级最重 )
。

又按犯罪人的

犯习}以二记录多少分七格 (第一格为初犯
,

第 七格为具有六次或六次以上犯罪的人 )
.

这样构

成
一

个含七十格的
“

判刑指导阶梯表
” 。

每一格都有法定开J
,

少数是绝对刑
,

多数是幅度

J川
。

法官就根据客观犯罪行为严重性 (按十级衡量 ) 和犯罪人主观恶性 (按七格衡量 )
“

坐

标热点
” 一

上的法定刑酌情量刑
。

(
二诊 数量化的量刑方法

。

亦
一

可称为量刑的定量分析方法
.

数量化的量刑方法就是首先

用加权平均测评法和模糊综合评判法这两种数学方法
,

根据量刑情节
,

把罪行情节分成若干等

级
,

再划分相对应的若干档次刑
,

最后
,

按照罪刑相适应的原则
,

再与具体犯罪情节等级对号
,

而 斟酌判处相应的档次刑
。

量刑情节可以分为基本量刑情节与特别量刑情节
.

基本量刑情节

指决定刑罚轻重的情节
,

即犯罪构成的必要要件与选择要件
。

如犯罪客体与对象
,

犯罪乎

段
,

犯罪结果
,

犯罪环境
,

犯罪动机 日的
,

绝卜过情况
,

责任能力
,

罪前品行
,

罪后表现等
。

特别 墩刑情节是指加重
、

减轻
、

从重
、

从轻处 罚与兔除处 罚的情节
.

根据量 Jf]l 情节划分的

罪行情 l犷等级可分一至六浮
,

即一等情节轻微
,

二等情节较轻
,

三等情节一般
,

四等情节较

重
,

五等情节严重
,

六等 清
一

竹特重
。

法定刑的栏次也分六栏
,

与罪行情节等级相对应分为 一

至六栏 ; 在量刑中又可以将要判处的刑罚分为基础刑与调整墓础刑
.

墓础刑是根据犯罪的基

本量刑情 竹和刑法规定的法定开吐
,

运用数学方法
,

对罪犯判处的基本刑罚
。

如果案件没有

任何从重
、

叭轻的特别量刘情节
,

这个地础刑 也就是判决的宜告 J川
.

如果有从重
、

从轻的

特别量刑情 协
,

则要经过调整以后
,

才能成为宜告刑
.

在基础刑中又 可以分为
一

般基础刑 与



特别基础刑
。

一般基础刑是具体案件中没有加重
、

减轻处罚特别量刑情节时裁量的基础刑
,

有加重
、

减轻处罚特别量刑情节时裁量的基础刑
,

叫特别基础刑
。

数量化量刑方法 目前正在

研究试验
,

虽已取得一定成果
,

但还待完善
,

还需经国家有关部门认可和推广
。

(四 ) 电子计算机的量刑方法
.

亦称 电脑量刑方法
。

电脑量刑是属于人工智能的专家系

统
,

它是综合运用现代系统论
、

控制论和信息论的理论成果
,

采用数学模型的技巧和 电子计

算机技术
,

集法律有关规定和专家审判人员的经验以及他们正确适用法律定罪量刑的案例于

一体的产物
,

它根据审判人员提供的案情事实信息
,

运用系统存储的法律和有关知识进行推

理判断
,

为审判人员审理刑事案件提供准确定罪与最佳量刑的方案
。

电脑定罪量刑系统大致

可以由以下几部分组成
: 1

.

知识获取系统
:

把有关定罪量刑的知识转换并加工为电脑的内部

表示
。

2
.

知识库
:

其中包括法规库
、

经验库和判例库 三大部分
。

法规库存储 与定罪量刑有关

的法律
、

法规
、

立法解释和司法解释
;
经验库主要存放专家型审判人员汇总的

、

如何准确适

用法律定罪量刑的经验
,

以及表现为论著论文形式的
、

对法律的正确理解和对审判经验的理论

概括
;
判例库主要存储经最高人民法院审定

,

证明定罪准确量刑适度的典型案例
.

3
.

推理判断

网络
:

主要具有定罪与量刑的功能
,

当把审判人员提供的案情事实信息送入系统后
,

该网络在

一定控制策略下
,

从知识库里搜索相关知识
,

进行推理判断并得出结果
.

4
.

人机对话系统
:

接

受需要定罪量刑的案情信息
.

电脑定罪量刑在国外尚无成功先例
,

在我国刚刚开发研究
,

虽尚

无完整 的模型
,

但有的单位 已初步试验成功
.

以上所述量刑方法的优劣以及发展趋势
,

可作如 下分析
:

综合估量式的量 j川方法的优点是简便
、

灵活
,

这种方法 已为我国司法实际工作人员所掌

握
,

在相当长的时间内还是要运用的
。

但是应该看 到这种量刑方法的弊病
。

犯罪是一种非常复

杂的社会现象
,

形形色色
,

各不相同
.

刑法条文只能作原则的抽象的规定
,

不可能作具体详细

的规定
.

审判人员仅靠主观估量的方法量刑
,

不可避免地会产生主观随意性 与量刑的偶然

性
,

会受到 自己的法律意识
、

理论水平
、

业务与工作经验
、

个性特点以及外界干涉等各种主客

观因素的影响
。

因而这种量刑方法缺乏客观性
、

标准性和科学性
,

必然会使量刑产生不统一

不平衡和畸轻畸重
,

形成重罪轻判或轻罪重判
,

违背罪与刑相适应的原则
。

所 以
,

必须改革

这 种量刑方法
,

这也是司法实践提 出的迫切要求和量刑方法发展的必然趋势
。

罪刑等级式的量刑方法
,

优点是便于审判人员掌握标准
,

有助于缩小罪与刑之间的悬殊
,

使量刑方法进一步制度化
、

标准化
。

但是
,

美 国规定的法定刑幅度相当大
,

如徒刑有 4至 15

年或 15 至 30 年
,

有 6年至 30 年或 30 年至 6。年
,

40 年至 80 年
,

这样很难做到判的刑罚与罪行等

级相适应
。

在我国
,

刑法没有规定罪刑的等级
,

而且作这种规定的可能性
一

也不大
。

因此
,

这

种量刑力
`

法在我国司法实践中也行不通
.

数量化的量刑方法的优点是有利于克服综合估量式量刑方法 的缺点
,

使量刑 具 有 客 观

性
、

统一性
,

减少或避免畸轻畸重的现象
,

使罪 与刑相适应
,

提高审判工作效率
,

使罪犯认

罪服法
,

充分发挥刑罚的惩罚和教育改造作用
,

以收到比较好的社会效果
。

这种量刑方法是

把数学引到刑法学中来
,

对于刑法学的发展也会起促进作用
。

数量化的量刑方法也是可行

的
,

因为犯罪和刑罚都客观地存在着可分析的量
,

犯罪的社会危害程度就是罪行的量
,

法定

刑的幅度是刑罚的量
,

具 体表现为刑罚严厉程度
、

时间和财产数额等形式
。

法定刑是常量
,

宣告刑是变量
。

这样就为运用数学方法进行量刑提供了可能
。

而量刑使用的是普通数学的计

算方法
,

J
’ `

大司法工作人员只要具备一 定的数学知识
,

便可 以掌握和运用数量化的量刑方



法
。

这种量刑方法可以说是比较简便易行
,

又符合刑罚经济的思想
,

不用花费什么钱财
,

因

而是一种好推广的方法
.

当然
,

改革量刑方法也有一个过程
,

推广数量化的量刑方法首先在

实践中要被公认好用之后
,

还要得到 国家最高司法机关的认可
。

目前
,

关于数量化量刑方法

的罪行等级 与法定刑档次的解释或规定
,

仅限于学术研究范围
,

还不发生法律效力
。

电脑量刑的方法
,

优点是具有客观性
、

标准性和精确性
,

避免了量刑中的主观性和其他

偏差
,

对被告能作出最接近罪刑一致的法律评价
,

获得最佳适度的量刑效果
。

同时
,

在量刑
,

!
,

运用电脑
,

不仅不会否定审判人员的作用
,

而且还有利于充分发挥审判人员的作用
.

电脑

要靠人编制的程序进行工作
,

电脑在运转时
,

必须首先存入被告人作案的事实和情节等 各种

数据
,

这些都要发挥审判人员的能动作用
。

电脑运转的定罪量刑软件是由较高层次的审判人

员根据法律规定
,

汇集了集体的智慧而制成的
。

从长远的观点看
,

运用电脑定罪量刑
,

J白刁

法
一

E作现代化的一个必然趋势
,

以后电脑将会得到普及
,

电脑运用的开发项 日
,

不仅是司法

机关的工资
、

人事
、

档案
、

物资和法律储存等服务项 目
,

必须有定罪量刑的高层次项 目
。

日

前 限于财政能力和技术水平
,

还有一些法律和技术问题
,

如量刑程序设计
,

电脑软件制定
,

虽

刑软件开发的主体资格和责任的规定等问题
,

需要进一步研究解决
。

所以
,

这种量刑方法在

l
_

!前还不能实际运用与推广
。

数从化从刑方法的基本原理与规律同运用 电脑量刑是基本一致的
,

所不同的是前者是人

脑运 !U数学方法
,

后者是电脑运用数学方法
。

利用 电脑量刑可 以说是数量化量刑的一种高级

形式和发展趋势
。

因此
,

目前可以先搞数量化量刑方法
,

然后向电脑量刑过渡
,

在有条件的

单位
,

当然也可以同时进行或直接搞电脑量刑
。

总之
,

为了贯彻罪与刑相适应的刑法基本原则
,

做到量刑适当
,

使量刑获得最佳社会效

果
,

克服重罪轻判或轻罪重判的弊病
,

实现刑罚的 Jl 的
,

我们必须逐步改革量荆的方法
.
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