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近年来
,

黄色淫秽物品在世界不少国家泛滥成灾
,

引起了有关国家政府和民间有识之士

的关注和不满
。

为打击黄色淫秽物品的制作贩卖活动
,

净化社会空气
,

各国纷 纷 进 行
“
扫

黄
” 。

有关资料表明
,

1 9 84 年英国通过一项法令
,

严禁从国外带入和在市场上出售色情录相

带
,

违者处 2万英磅罚款或 5年以上徒刑
。

英国警方曾在伦敦和其他 13 个城市同时行动
,

查获大

量色情书刊和录相带
。

美国的一些州也通过立法和行政手段
,

查封了一些书店和影剧院
,

并

对制作和出售淫秽物品者加重了刑罚
。

埃及内政部组织突击搜查
,

没收了 3 万 盒 色 情 录 相

带
。

新加坡政府一次就销毁了28 万盒黄色淫秽录相带
。

印度尼西亚警方在首都不仅没收了七

百多盒内容不堪入目的色情录相带
,

还逮捕了一名参与录制色情片的电影女演员
。

我国在实

行对外开放对内搞活的经济改革以后
,

由于 一度未能坚决地反对资产阶级自由化
,

西方敌对

势力以此为良机
,

将黄色淫秽物品作为向我国进行精神渗透
、

宣扬西方腐朽思想和文化观念

的心战工具
,

通过各种渠道
,

将这股
“
黄水

”

引入我国境内
,

以达到麻醉我国人民
,

对我国

推行和平演变的战略目的
。

境内外的一些不法商人也把制作贩卖黄色淫秽物品当作牟取非法

利润的手段
,

大肆进行走私
、

制作贩卖黄色淫秽物品的违法犯罪活动
。

一时间
,

在某些地区

黄色淫秽书刊和音像制品充斥市场
,

动摇了人们对社会主义制度优越性的信念
,

损害了党和

政府在人民群众中的威信
,

也严重腐蚀了人们特别是青少年的思想
,

影响了社会治安
,

为资

产阶级自由化的泛滥起了推波助澜的作用
。

严峻的事实告诉人们
,

如果在我国再不进行扫黄

斗争
, “

对外开放
,

对内搞活
”

的经济政策将无法深入贯彻
,

甚至 面临中途夭折的险境
。

1 98 9年 6月 4 日北京
“
平暴

”
以后

,

党中央
、

国务院新的领导集体立即把清除黄色精神污染作

为反对资产阶级自由化
、

加强社会主义精神文明建设的突破 口
,

布署在全国范围内展开 了一场

声势浩大的
“
扫黄

”

斗争
。

各级政法机关为配合
“
扫黄

”

斗争
,

不仅依法收缴和查禁了大批

淫秽书刊和音像制品
,

取缔了一些专门兜售黄色书刊和音像制品的摊点市场
,

并且依法严惩

了一批
“
制黄

” 、 “
贩黄

”

的犯罪分子
,

有力地扼制了黄色淫秽物品曾一度泛滥成 灾 的 狂

潮
。

在
“
扫黄

”

斗争中
,

如何对所涉及的犯罪案件正确认定和处罚
,

司法实践中提出了一些

需要解决的问题
。

本文试图对
“
扫黄

”

中犯罪案件正确认定处罚的若干问题从理论与实践的

结合上进行研讨
。

一
、

划清黄色淫秽物品与非黄色淫秽物品的界限

要正确认定和处罚
“
扫黄

”

所涉及的刑事案件
,

必须明确
“
扫黄

”

是扫除黄 色 淫 秽 物

品
,

划清黄色淫秽物品与非黄色淫秽物品的界限
。

早在 1 9 8 5年 4月 17 日
,

国务院发布的 《 关

于严禁淫秽物品的规定
》

( 以下简称 《 规定 》 ) 中就 已对黄色淫秽物品的表现形式及其范围



作了具体规定
:“

具体描写性行为或露骨宣扬色情淫荡形象的录相带
、

录音带
、

影片
、

电视

片
、

幻灯片
、

照片
、

图画
、

书画
、

报刊
、

抄本
,

印有这类图照的玩具
、

用品以 及 淫 药
、

淫

具
。 ”

从这一规定可以看出
,

黄色淫秽物品主要表现为淫秽出版物
,

包括书报刊 和 音 像 制

品
,

除此之外还包括淫秽用具及药品等
。

但是
,

这 一 《 规定 》 仅指出淫秽物品的表现形式及

其范围
,

而没有对黄色淫秽物品在法律上下一个比较严格确切的定义
,

这就使得实践中往往难

以正确地区分黄色淫秽物品与非黄色淫秽物品的界限
。

例如
,

对出版物来说是否在文学艺术

作品中有性行为
、

性心理
、

性感受的描写
,

就属于黄色淫秽物品而应予取缔 ? 又如
,

是否使

用于性行为的用具
、

药品就属于淫具
、

淫药而应予查禁 ? 显然
,

不设定文学艺术作品的整体

社会功能和社会效果及其创作
、

制作 目的
,

不设定性具
、

性药所具有的医疗
、

科研性能及其

使用目的
,

是不可能正确地区分究竟是黄色淫秽物品还是非黄色淫秽物品的
。

可见
,

在法律

上对黄色淫秽物品下一个严格确切的定义对于实践中区分黄色淫秽物品与非黄色淫秽物品至

关重要
。

但是
,

如何在法律上对黄色淫秽物品下定义历来是各国法学家颇多分歧的间题
。

尽管世

界各国都一致主张惩处传播黄色淫秽物品的犯罪行为
,

即使是在主张
“
性自由

”

的 西 方 诸

国对传播淫秽物品的犯罪在法律上也是明令禁止的
。

但由于每个国家的文化背 景
、

宗 教 信

仰
、

道德观念和风俗习惯各不相同
,

因而在法律上对黄色淫秽物品的定义各有不同的表述方

式
。

如 t 8 6 8年英国法官希克林等在法庭上作出的一项裁决中曾给淫秽物品下了这样一 个 定

义
: “

要看被指控为淫秽的东西是否有意去毒害和腐蚀那些准备接受这 种不 道 德 影 响 的

人
。

.

”
而 1 9 5 7年美国联邦最高法院提出的可以指控为黄色淫秽文学的定义则 为

: “
用 当

代社会泊标准衡胜
,

如果这个材料作为一个整体来说
,

它的主题是唤起一般人对淫欲的兴

趣
,

… … 而完全没有任何社会意义
。 ”

又如
, 《 美国模范刑法典 》 对黄色淫秽物品所下的飞

义是
. “

从全体的观察
,

诉诸关于裸体
、

性
、

排泄的淫乱的兴趣
,

亦即诉诸可羞的或下流的

趣味作为其基调
,

记述并且表现此等事项
,

显然超出通常认为相当之界限之物
,

为狠袭物
。

… …具有狠裹性的未显形的照相
、

铸型
、

印刷版等物
,

其狠裹性之表面化或其散布虽尚需显

影或其他行为
,

亦视为狠裹物
。 ”

由上述几例不难看出
,

尽管外国法学家在法律上对黄色淫

秽物品所下的定义不尽相同
,

但他们都力图在法律上对黄色淫秽物品下一个确切的定义
,

这

一点对我们无疑有着很大的启迪
。

我国新闻出版总署于 1 9 8 8年 1 2月公布了 《 关于认定淫秽
、

色情出版物的暂行规定 》 ( 以

下简称 《 暂行规定 》 )
,

将黄色淫秽出版物划分为两个等级
,

即淫秽出版物与色情出版物
,

并分别比较确切地规定了这两个等级的黄色淫秽出版物的定义
。

所谓淫秽出版物
,

是指在整

体上宜扬淫秽行为
,

具有下列七种内容之一
,

挑逗人们的性欲
,

足以导致普通人腐化堕落
,

而又没有艺术价值或者科学价值的出版物
,

即
:

( 一 ) 淫袭性地具体描写性行为
、

性交及其

心理感受 ,
( 二 ) 公然宣扬色情淫荡形象

;
( 三 ) 淫衷性地描述或者传授 性 技 巧 , ( 四 )

具体描写乱伦
、

强奸或者其他性犯罪的手段
、

过程或者细节
,

足 以 诱 发 犯 罪 的 , ( 五 )

具体描写少年儿童的性行为多 ( 六 ) 淫裹性地具体描写同性恋的性行为或者其他 性 变 态 行

为
,

或者具体描写与性变态有关的暴力
、

虐待
、

侮辱行为
;

(
一

匕 ) 其他令普通人 不 能 容 忍

的对性行为的淫裹性描写
。

所谓色情出版物
,

是指在整体
_

!: 不是浮秽的
,

但其中一部分有上

列七种内容之一
,

对普通人特别是未成年人的身心健康有毒害
,

而缺乏艺术价值或者科学价

值的出版物
。

该 《 暂行规定 》 不仅规定了淫秽色情出版物的定义
,

并且规定了其 与 非 淫 秽



色情出版物的区别界限
:“

夹杂淫秽
、

色情内容而具有艺禾价值的文艺作品
,

表现人体美的

美术作品 , 有关人体的解剖生理知识
、

生育知识
、

疾病防治和其他有关性知识
、

性道德
、

性

社会李等自然科学和社会科学作品
,

不属于淫秽出版物
、

色情出版物的范围
。 ” 《 暂 行 规

定 》 对淫秽
、

色情出版物定义及其与非淫秽
、

色情出版物的区别界限的上述规定
,

明确了淫秽

及色情出版物概念的内涵和外延
,

是司法实践中正确认定和处罚
“
扫黄

”

涉及的犯罪案件的

重要法律依据
。

根据上述法规的规定
,

司法机关在处理
“
涉黄

”

犯罪案件时
,

应当把握黄色淫秽物品与非

黄色淫秽物品的法律界限
,

对行为对象审慎而严格地予以定性分析
。

对那些夹有色情内容
、

裸体半裸体画面灼作品
,

主要看他创作
、

制作的 目的和出发点
,

看整个作品的基本格调和基

本倾向
。

在一些文学艺术作品里
,

出于情节的需要
,

表现男女私情时
,

有些细微描写或形象

的图画
,

但整个作品的基本格调是高雅的
,

健康的
,

有益的
,

这类书刊或其音像
、

电影作品

不应列入淫秽
、

色情出版物的范畴
。

而对那些夹有色情
、

裸体半裸体东西的目的
,
是为了变

着法子
,

拐弯抹角地兜售和宣扬淫秽的东西或者是以淫秽的东西作为招徕观众或 读者 的 手

段
,

基本格调是低下的
、

庸俗的
、

萎靡的
,

是有害于青少年身心健康的
,

社会效 果 很坏 的

作品
,

就应列为淫秽
、

色情出版物
。

这类出版物不仅应该坚决予 以禁止和取缔
,

如果情节严

重的
,

还应追究有关责任人员的刑事责任
。

二
、

正确认定和处罚
`

涉黄
”

犯罪案件

在明确了黄色淫秽物品的概念及其范围后
,

我们才能据以正确地认定和处罚
“
扫黄

”

申

的犯罪案件
。

我们认为
,

司法实践中应当根据行为方式
、

侵害的客体等因素以正确认定 “ 涉

黄
,

犯罪案件
。

根据 1 9 9 。年 7月 6 日,
最高人民法院

、

最高人民检察院 《 关于办理淫秽物品刑

事案件具体应用法律的规定 》
( 以下简称

:
两高 《 规定 》 ) 的精神

,

对这类犯罪案件可以分

别似以下四种犯罪论处
:

( 一 ) 以走私罪论处
。

以牟利或者传播为 目的
,

走私淫秽的书刊音像制品及 其 他 淫 秽

物品的
,

以及直接向走私人收购淫秽物品或者在内海
、

领海运输
、

收购
、

贩卖这 类 淫 秽 物

品的
,

依照 1 98 8年 l月 21 日全国人大常委会通过 的 《 关于惩治走私罪的补充规定 》 第 3条
、

第 7条
,

应当定为走私罪
。

黄色淫秽物品是国家严厉查禁的违禁品
,

因而走私黄色淫秽物品

不仅是侵犯了国家的对外贸易管制
,

并且还会给社会文化市场及社会治安管理带 来 极 大 危

害
。

从原则上说
,

走私淫秽物品
,

只要行为人在主观上具有牟利或者传播的目的
,

在客观上

不要求达到一定数量
,

就能构成犯罪
。

但如果实践中行为人所走私的淫秽物品数 量 确 系 极

少
,

根据刑法第 10 条规定的精神可
’

以不认为是犯罪
。

两高 《 规定 》 第 4条指出
:
走私淫秽录像

带 5一 10 盒以上
,

淫秽录音带 10 一 20 盒以上
,

淫秽扑克
、

书刊
、

画册 10 一 20 副 ( 册 ) 以上
,

或者淫秽照片
、

画片 50 一 100 张以上的
,

可以认为是以牟利为目的或传播为 目的
,

适 用 《 全

国人民代表大会常务委员会关于惩治走私罪的补充规定 》 第 3条的规定
,

追究刑事责任
。

所

谓牟利目的是指行为人希求通过贩卖
,

放映
,

租借或展览淫秽物品等方式
,

来获取钱财
。

所

谓传播目的
,

是指行为人希求向他人赠送
,

交换
,
展示或供他人使用淫秽物品

。

如果走私淫

秽物品确系自用
,

不能构成走私罪
,

应作为一般的走私行为
,

予以行政处罚
。

( 二 ) 以制作
、

贩卖淫书
、

淫画罪论处
。

以营利为 目的
,

制作
、

贩卖淫书淫画的
,

依照我国

刑法第 1 70 条规定
,

应当定为制作
、

贩卖淫书淫画罪
。

制作
、

贩卖淫书淫画罪是一个集合



罪名
,

包括两个具体罪名
,

即
:

制作淫书淫画罪与贩卖淫书淫画罪
。

行为人只要实施了其中

一种行为
,

即构成犯罪
,

并应定其所触犯的具体罪名 , 如同时具备二个行为
,

则应定制作
.

、

贩卖淫书淫画罪这一集合罪名
,

司法实践中在量刑时可酌情从重处罚
。

淫书淫画作为本罪的

犯罪对象
,

其范围不仅限于淫秽书报刊等
,

还应包括各种淫秽录相
、

影片
、

电视片
、

幻灯片

等
,

最高人民法院在 1 9 8 5年 7月 8 日作出的 《 关于播放淫秽录相
、

影片
、

电视片
、

幻灯片等犯

罪案件如何定罪问题的批复 》 这一司法解释性文件中对此有明确规定
: “

凡以营利为目的
,

组织播放淫秽录相
、

影片
、

电视片
、

幻灯片等构成犯罪的
,

可直接依据刑法第 1 70 条规定 定 罪

盆刑
,

不需要适用法律类推
。 ”

判断行为对象是否属于淫书淫画
,

应根据国务院的 《 规定 》

及新闻出版署的 《 暂行规定 》 予 以认定
。

凡制作
、

贩卖的书报刊及录相
、

影片
、

电视片
、

幻

灯片等
,

符合淫秽
、

色情出版物这两级认定标准条件的
,

均应构成制作
、

贩卖淫书淫画罪
。

制作贩卖淫书淫画 罪在客观上一般表现为编著
、

绘画
、

翻译
、

拍摄
、

印制
、

录 制
、

复 制
、

出售
、

倒卖及向他人展示或播映等行为
。

这种行为既可以表现为经批准的或未经批准的出版

活动
,

也可 以是与出版活动无关
。

例如
,

某些犯罪分子将自己的流氓淫乱经历编写成手抄本

到处传播
,

某些地区有的外语教师将自己翻译的外国淫秽色情书稿高价卖给个体书商
,

这些

都属于与出版活动无关的制作
、

贩卖淫书淫画行为
。

构成制作贩卖淫书淫画罪
,

行为人在主

观上必须有营利的目的
,

否则
,

不构成本罪
。

比如
,

制作或者贩卖淫秽书画 以自用
,

只是一

般的违反治安管理行为而不能以犯罪论处
。

但具有营利目的的制作
、

贩卖淫书淫画行为
,

是

否不论数量多少一律构成犯罪呢 ? 我们认为回答应当是否定的
。

因为根据 《 治安管理处罚条

例 》 的规定
,

违反治安管理的行为包括
“
出售

、

出租淫书
、

淫画
” ,

这种行为无疑在主观上

也是具有营利的目的的
。

因此
,

在行为人出于营利目的的制作
、

贩卖淫书淫画的情况下
,

是

否构成犯罪还是要考
.

虑其他情节的
,

其中制作
、

贩卖的数量就是一个重要情节
。

两高的 《 规

定 》 也为我们在这一问题上区分罪与非罪的界限划定了原则标准 ( 见规定第 一 条 )
。

可 见

制作
、

贩卖淫书淫画数量较大
,

或组织播放的场 ( 人 ) 次较多
,

其行为就应当定罪
。

反之
,

如果制作贩卖的淫书淫画数量确实很少
,

危害显著轻微的
,

仍应按违反治安管理的行为予以处

罚而不应 以犯罪论处
。

( 三 ) 以投机倒把罪论处
。

出于牟取暴利的目的
,

从事淫书淫画
、

淫秽音像的出版
、

印

刷发行
、

销售活动
,

其非法经营或者非法获利的数额巨大或者情节严重的
,

应当依照刑法第

1 18 条的规定
,

定为投机倒把罪
。

1 9 8 7年 9月 1 7 日国务院发布的 《 投机倒把行政处 罚暂 行 条

例 》 明确规定
, “ 以牟取非法利润为目的

,

印制
、

销售
、

传播非法出版物 ( 包括录音录相制品 )

获取非法利润的
” ,

都是投机倒把行为
。

因此
,

这种行为情节严重的
,

即构成投机倒把罪
,

应依

照刑法追究刑事责任
。

如前所述
,

淫书淫画及淫秽音像制品
,

是当前非法出版物的一种主要

形式
,

制作
、

贩卖淫书淫画这种非法出版物的行为具有投机倒把的性质
。

亦即这种主观上出

于牟取非法利润的目的
,

客观上实施见非法印制
、

销售
、

传播淫秽书画及音像制品的行为
,

往往可能同时触犯刑法第 1 70 条制作
、

贩卖淫书淫画罪
,

和刑法第 1 18 条投机倒把罪
。

从邢法理

论上分析
,

这种情况属于法规竞合
,

也就是说刑法第 1 17 条
、

第 1 18 条规定的投机倒把罪的构成

要件与刑法第 1 70 条规定的制作
、

贩卖淫书淫画罪的构成要件有部分交叉的关系
:
即在 犯 罪

对象上
,

投机倒把的犯罪对象之一的 ,’4 卜法出版物
”

中包含了制作贩卖淫书淫画 罪的对象淫

秽
、

色情出版物 ; 在行为方式上
,

投机倒把罪的多种手段中包括制作
、

贩卖淫书淫画罪的行为

方式 , 在侵害的客体上
,

投机倒把罪侵害了社会主义的经济秩序
,

而制作贩卖淫书淫画罪则



不仅侵害了国家对出版发行方面的社会管理秩序
,

同时
,

图书等非法出版物作为一 种特殊商

品
,

也在一定程度上破坏了作为社会主义的经济秩序之一部分的文化市场秩序
。

从 这 种关

系上说
,

投机倒把罪是一般构成的犯罪
,

而制作贩卖淫书淫画罪是特殊构成的犯罪
。

我国刑法

理论认为
,

在法规竞合的情况下
,

一般采取 “ 特别法优于普通法
”

的原则
,

按照行为所触犯

的特别法条的犯罪定罪量刑 ; 但是
,

在必要时以
“
重法优于轻法

”

原则作为一般 原 则 的 补

充
,

即当按行为所触犯的特别法条的犯罪定罪量刑不能做到
“
罪刑相适应

”

时
,

则应按法定刑

较重的普通法条的犯罪定罪量刑
。

最高人民法院
、

最高人民检察院于 1 98 7年 11 月 27 日发布的
《 关于依法严惩非法出版犯罪恬动的通知 》 第 2条规定

: “ 以营利为目的
,

从事淫书淫 画
、

淫秽音像的出版
、

印剧
、

发行
、

销售活动的
,

以刑法第 1 70 条制作
、

贩卖淫书淫画罪论 处 ,

其中非法经营或者非法获利的数额巨大或情节严重的
,

不 仅触犯了制作
、

贩卖淫书淫画罪
,

也触犯了投机倒把罪
,

应按投机倒把罪论处
” 。

这一司法解释指出了具备以下两个条件之一

的制作贩卖淫书淫画行为即可按投机倒把罪论处
: 一是非法经营或者非法获利数额达到

“ 巨

大
” , 二是制作

、

贩卖淫书淫画情节严重的
。

这一司法解释性文件的规定是对我国 8JJ 法学理论

所提出的上述两个处理法规竞合定罪量刑原则的实际采纳和肯定
。

应当指出
,

我国法学界和司

法实际部门有些伺志并没有正确地理解我国刑法学理论提出的上述两个处理法规竞合定罪量

刑原则和正确使用司法解释 性文件的规定
,

他们认为
:
根据有关规定

,

投机倒把行为情节严

重是构成犯罪的必要条件
,

而非法经营或者非法获利数额达到较大是情节严重的主要标志
。

因而制作
、

贩卖
、

组织传播淫 书淫画及音像制品的行为
,

只要其非法经营或非法获 利数额达

到了 “ 数额较大
” ,

就属于投机倒把
“
情节严重

, ”

应按照刑法第 1 17 条以投机倒把 罪 论

处
。

而不是按照刑法第 1 70 条以制作
、

贩卖淫书淫画罪论处
,

实践中有的司法机关也按 这 种

理解对这类案件以投机倒把罪作了定性处理
。

我们认为
,

这种理解和做法都是不正确的
。

司

法解释规定的制作
、

贩卖淫书淫画情节严重
,

绝不能简单理解为是构成投机倒把罪所要求的

非法经营或非法获利
“
数额较大

” ,

而只能理解为制作
、

贩卖淫书淫画行为本身具有其他严

重情节
。

以营利为 目的
,

出版
、

印刷
、

发行
、

销售淫秽书画及音像制品的行为虽然可能同 时触

犯制作
、

贩卖淫书秽画罪和投机倒把罪
,

但是按照法规竞合定罪量刑的一般原则
,

只要其非法

经营或者非法获利数额尚未达到
“ 巨大

” ,

或情节未达到
“
严重

”

程度
,

均应定制作
、

贩卖

淫 书淫画罪而排除刑法第 1 17 条投机倒把罪适用之可能
。

这是因为刑法第 1 17 条与刑法第 1 70

条的法定刑幅度是基本相同的
,

对制作
、

贩卖淫书淫画
、

音像制品其非法经营或 者 非 法 获

利数额已达到
“
较大

” ,

但尚未达到
“ 巨大

”

的行为
,

按特别法条的犯罪即制 作
、

贩 卖 淫

书
、
淫画罪论处完全可以做到罪刑相适应

,

所以应当定为制作
、

贩卖淫书淫画罪
。

只有对非

法经营或非法获利数额达到
“ 巨大

”

的制作
、

贩卖淫书淫画及音像制品的行为
,

才应按照法

规竞合的补充原则
,

依照刑法第 1 18 条以投机倒把罪论处
。

当然
,

由于制作
、

贩卖淫书淫画
、

音像制品的行为不仅破坏了社会主义经济秩序
,

而且破坏社会管理秩序
,
腐蚀毒化了人们

的思想
,

因而在处理时不能搞绝对的
“
唯数额论

” ,

虽然其非法经营或者非法获利的数额

未达到
“ 巨大

” ,

但综合其他犯罪情节已达到
“
严重

”

程度的
,

如多次制作
、

贩 卖 淫 秽 书

画及音像制品
,

经行政处罚仍不悔改的
,

利用职权或业务便利制作
、

贩卖淫秽
一

}弓画及音像制

品的
,

向18 岁 以下未成年人 出传
、

播映淫秽 书画及音像制品
,

或者 以制作
、

贩卖淫 1亏淫画及

音像制品为常业的
,

亦应按照法规竞合的补充原则
,

依照刑法第 1 18 条
,

以投机倒把 罪 沦

处
。

两高 《 规定 》 第 2条显然体现了过一清神
。

同条第 2款还指 出
,

..j 于以营利 为 月 的
,

制



作
、

贩失淫秽物品
,

其数最 ( 数额 ) 达到前款规定的数员 ( 竺额 ) }
·

涪以
`

! :
, :戈背具有 J剑也特

别严重情况的
,

可 以适用 《 全国人民代表大会常务委 吊会关千严惩严贡破 坏怪济的罪犯的决

定 》 第 1条第 1项的规定处罚
。

( 四 ) 以流氓罪论处
。

行为人制作或者组织传播淫秽书画及音像制粼
:

的目的不是为了营

利也不是为了自用
,

而是出于寻求下流无耻的精神刺激的流氓动机
,

在 社会上经常传播淫秽物

品
,

危害严重
,

或者利用淫秽物
,、石教唆

、

引诱青少年进行流氓犯罪活动的
,

应依照刑法第 160

条定为流氓罪
。

早在 1 9 84 年11 月 2 日
,

最高人民法院
、

最高人民检察院在 《 关于当前办理流氓

案件中具体应用法律的若干间题的解答 》 中就指出
,

行为人利用淫秽物品教唆
、

引诱青少年

进行流氓犯罪活动的
,

或者在社会上经常传播淫秽物品
,

危害严重的
,

符合我国刑 法 第 1 60

条规定的
“
其他流氓活动

”

的构成要件
,

破坏了社会管理秩序
,

应 以流氓罪论处
。

最近
,

两

高 《 规定 》 第 3条再次作出了明确规定
。

同条第 2款还指出
,

按流氓罪迫究刑事责任的案件
,

危

害特别严重的
,

可 以适用 《 全国人民代表大会常务委员会关于严惩严重危害社会治安的犯罪

分子的决定 》 第 1条第 1项的规定惩处
。

实践中有一些司法机关对 利用淫秽物品教唆
、

引诱青少年进行流氓犯罪活动的行为人定

了传授犯罪方法罪
,

与流氓罪实行数罪并罚
,

也有的定为教峻犯
,

按流氓罪从重处罚
。

我们

认为
,

对利用淫秽物品教唆
、

引诱青少年进行流氓犯罪活动的行为人 以教唆犯从重论处是正

确的
,

因为这是一种故意引起他人犯意的行为 , 而以传授犯罪方法罪论处是不当的
,

因为行为

人所实施的只是传播淫秽物品
,

而没有直接传授流氓淫乱的犯罪方法
,

按照司法解释性文件的

规定
,

对这种行为应作为情节恶劣的流氓行为直接以流氓罪论处
。

所以
,

无需另定传授犯罪方

法罪并与流氓 罪实行数罪并罚
。

( 作者单位
:
浙江省公安专科 学考幻 杭州大学法律系 )

责任编辑
: 肖 岚

略论自诉案件的范围

杨 实

如何划分 自诉案件的范围一直是个有争议的问题
。

它不仅涉及自诉案件概念
,

而且涉及

当事人的起诉权以及司法机关的管辖分工
。

为了促进这方面问题的研 究
,

笔者仅从以下二个

方面作些初步探讨
。

一
、 “

法院直接受理的案件
”

与
“

自诉案件
”

的概念

关于这个问题的争论主要源于对刑事诉讼法有关规定的不同表述方式的不 同 理 解
。

刑

事诉讼法第 13 条第 1款规定
: “

告诉才处理和其他不 需要进行侦查的轻微的刑事案件
,

由人

民法院直接受理
,

并可以进行调解
。 ”

第 1 05 条第 1款规定
, “

·

一 除自诉案件和其他轻微的


